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DIRECCION GENERAL JURIDICA
OFICIO NUM.- SDGJ/2937/2023/FASM
ASUNTO: RESPUESTA A SOLICITUD.

LIC. MELINA RAMOS MUNOZ
DIRECTORA GENERAL DE TRANSPARENCIA
PRESENTE:

Por este conducto reciba un afectuoso saludo, ocasiéon que aprovecho para enviar la
informacion referente al cumplimiento de las obligaciones contenidas en la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, comparto la
ACTUALIZACION de informacién generada en el mes de MAYO del 2023:

“Fraccién VII, Las versiones publicas de las resoluciones y laudos que emitan los sujetos
obligados, en procesos o procedimientos seguidos en forma de juicio y que hayan causado

estado...”

Por lo que respecta a este punto y una vez revisados los archivos correspondientes a esta
Direccién se determina que en el mes de MAYO del presente afio, las resoluciones y laudos que
emitan los sujetos obligados en procesos o procedimientos seguidos en forma de juicio y que
hayan causado estado son los siguientes:

e Exp.179/2022-G1
e Exp.1100/2017-G1

Se anexan al presente oficio la version publica de dichos laudos, sin mds, quedo a la orden

para cualquier comentario o aclaracion al respecto.

ATENTAMENTE
TLAJOMULCO DE ZUNIGA, JALISCO, A 02 DE JUNIO DEL 2023.
"2023, Afo del Bicentenario del Nacimiento del Estado Libre y Soberano de

Jalisco"
MTRO. NESTOR IDEL ZALEZ VAZQUEZ. ,
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. EXPEDIENTE: 179/2022-G1
Guadalajara, Jalisco, a 17 de Febrero del ano 2023.------

V1S TO Slos autos para resolver el juicio laboral nUmero
179/2022-G1, promovido por el C. DAVID VALLECILLOS
DOMINGUEZ en contra del AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL
DE TLAJOMULCO DE ZUNIGA, JALISCO, se emite Laudo
Definitivo sobre la base del siguientei-------------------

RESULTANDO:

1.- Con fecha 19 de Enero del ano 2022, el actor del
juicio por conducto de su Apoderado Especial presentd ante
este Tribunal demanda en contra del AYUNTAMIENTO
CONSTITUCIONAL DE TLAJOMULCO DE ZUNIGA, JALISCO,
reclomando el pago de $1,434.90 pesos, equivalente al
descuento a su salario por 04 supuestas faltas a laborar,
deduccidon efectuada en la segunda quincena de Agosto
del ano 2021.- Con data 02 de Febrero del ano 2022 se dio
entrada a la demanda ordenando emplazar al
Ayuntamiento en los términos de Ley a efecto de darle el
derecho de audiencia y defensa, compareciendo a dar
contestacién a la demanda con fecha 23 de Junio de 2022.-

2.- Se fij6 dia y hora para que tuviera verificativo la
audiencia de CONCILIACION, DEMANDA Y EXCEPCIONES,
OFRECIMIENTO Y ADMISION DE PRUEBAS, prevista por el
articulo 128 de la Ley para los Servidores PUblicos del Estado
de Jalisco y sus Municipios, la cual se llevd a cabo el dia 27
de Junio de 2022, declarada abierta la misma, en la etapa
de Conciliacion, las partes manifestaron que no era posible
llegar a un arreglo conciliatorio, ordendndose cerrar la etapa
y la apertura de demanda y excepciones, en la cual se tuvo
a las partes respectivamente, ratificando su escrito de
demanda y contestacion, solicitando la parte actora diferir
el desahogo de la audiencia para estar en aptitud de ofertar
pruebas; el dia 30 de Septiembre del afo 2022 se reanudd el
desahogo de la audiencia en la etapa de Ofrecimiento y
Admisién de Pruebas, se tuvo a las partes por perdido el
derecho a ofertar pruebas dada su inasistencia a dicha
etapa; por acuerdo de fecha 02 de Enero de 2023, se ordend
poner ala vista del Pleno el expediente para dictar el Laudo
que en derecho corresponda, lo que se hace bagjo los
siguientes: - = = - == - - o - e ____
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EXPEDIENTE 179/2022-G1
CONSIDERANDO:

l.- El Tribunal es competente para conocer y resolver el
presente asunto en los términos del articulo 114 dela Ley para
los Servidores PUblicos del Estado de Jalisco y sus Municipios.-

Il.- La persondlidad y perscneria de las partes han
quedado debidamente acreditados en autos en los terminos
de los articulos 121 y 122 de la Ley anteriormente invocada.-

lll.- Entrando al estudio y andlisis del procedimiento se
tiene en primer término que el acior DAVID VALLECILLOS
DOMINGUEZ, reclama el pago de $1,434.90 pesos,
equivalente al descuento a su salario por 04 supuestas faltas
a laborar, deduccion efectuada en la segunda quincena de
Agosto del ano 2021. Fundandc su demanda en los
siguientes hechosi- - === === cm e mm e e -

"...HECHQS:

1.- Que el hoy actor cuenta con nombramiento expedido por la demandada
de fecha 16 de enero del 2011 el cual se desprende que su puesto es de calidad base
con nombramiento de Auxiliar General con un sueldo mensual de $8,608.00 pesos.

2.- Que con fecha 30 de agosto del 2021 el hoy actor recibe su nédmina la cual
aparece que se le hizo un descuenfo supuestamente por 4 faltas injustificadas por el
monto de $1,434.90 pesos.

IV.- Por su parte, el demandado Ayuntamiento
Constitucional de Tlojomulco de Zuniga, Jalisco, contestd de
la siguiente manera:- ------------- e e

"...HECHOS:

1.- EN RELACION CON LA PRETENSION RECLAMADA IDENTIFICADA CON EL
PUNTO 1 DE HECHOS DEL ESCRITO DE DEMANDA DEL ACTCR SE CONTESTA:

Es falso por la forma en que lo narra el actor, ya que su bien es cierfo cuenta
con un nombramiento en donde se establece su fecha de ingreso del 16 de enero
del 2011, lo cierto es que tal nombramiento tfiene fecha de elaboracion 21 de marzo
del 2017, y en el mes de ogosto del 2021 recibic como pago de su salario la cantidad
de $4,304.70 quincenales.

) 2.- "EN RELACION CON LA PRETENSION RECLAMADA IDENTIFICADA CON EL
NUMERQ 2 DE HECHOS DEL ESCRITO DE DEMANDA DEL ACTOR SE CONTESTA™:

ES FALSO, todo lo manifestodo ya que io cierto es que la segunda quincena
del mes de agosto que comprende del 16 al 31 de agosto del 2021 el actor recibié el
pago de sus percepciones, a.las cuaies se realizaron las deducciones legales
correspondientes, como lo son el pago de impuesto, aportaciones y por faltas
injustificadas debido a la inasistencic del actor a presentarse a laborar a la entidad
municipal que represento sin justificacion, ni permiso ctorgado por sus superiores,
menos aun hizo valer sus dias de vacaciones, molivo porlo cual se realizé se actuo en
termino de lo previsto por el articulo 56 de la ley burocrata estatal en su fraccion XV,
viéndose obligada a realizar los descuentos correspondientes, via ndmina, de’las
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EXPEDIENTE 179/2022-G1

inasistencias injustificadas a'sus’labores de los dias 2, 3, 4, 5y 6 de agosto del 2021 del
actor de este juicio.

Por lo que es totalmente falso el hecho de que se le haya descontado
$1,434.90 por 4 dias, si no que se le descontaron $1.434.90 por 5 dias de faltas
injustificadas, transcribiendo el articulo 56 de la ley para los servidores publicos del
Estado de Jalisco y sus Municipios:

Articulo 56.- ..."

VIL. La litis en el presente sumario versa en el sentido de
establecer la legalidad o ilegalidad del descuento que le fue
efectuado al Actor por la cantidad de $1,434.90 en Ia
segunda quincena del mes de Agosto de 2021, ya que el
actor niega haber faltado a sus labores en el mes de Agosto
de 2021; por su parte la demandada, argumenta que el
descuento fue ajustado a derecho en razéon de que el actor
faltd injustificadamente a sus labores los dias 2, 3, 4, 5 y de
Agosto del ano 2021 .—-

Planteada asi la litis, este Tribunal considera que
corresponde a la patronal la carga de la prueba a efecto de
acreditar que efectivamente el actor faltd a laborar los dias
2,3, 4,5,y 6 de agosto del afo 2021, por tal motivo se le
desconté la cantidad de $1,434.90 en la segunda quincena
del mes de Agosto de 2021, lo anterior de conformidad a lo
dispuesto por el articulo 784 fraccién Ill de Ia Ley Federal del
Trabajo de aplicacién supletoria a la Ley de la Materia.- - - - -

Bajo ese contexto, y debido a la inasistencia del
Ayuntamiento demandado a la etapa de Ofrecimiento y
Admisidn de Pruebas celebrada el 30 de Septiembre de 2022
(foja 57), se le tuvo por perdido el derecho a ofrecer pruebas,
por lo tanto, al no acreditar el patrén que el actor faltdé a
laborar los dias 2, 3, 4, 5,y 6 de agosto del ano 2021, y que
por tal motivo se le descontd la cantidad de $1.434.90 en Ia
segunda quincena del mes de Agosto de 2021, aspecto que
corresponde avalar a la demandada, SE DECRETA LA
ILEGALIDAD DEL DESCUENTO EFECTUADO. En consecuencia,
se CONDENA a la parte demandada al pago de $1,434.90
(mil cuatrocientos treinta y cuatro pesos 90/100 moneda
nacional) por concepto del descuento indebido realizado al
actor en la segunda quincena de agosto del ano 2021, al no
haber acreditado la demandada que el mismo faltdé a sus
labores los dias 2, 3, 4, 5y 6 de agosto de 2021 y por lo tanto
resulta ser un descuento legitimo a su salario, lo anterior de
conformidad a lo dispuesto por los articulos 49 y 50 de la Ley
para los Servidores Publicos del Estado de Jalisco Yy Sus
MUNICIPIOS- = - = = = == = o o o ...




EXPEDIENTE 179/2022-G1

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 1, 2, 22, 23, 40, 54, 114,121,122, 123,
128, 129, 136, 140 y demds relativos de la Ley para los
Servidores PUblicos del Estado de Jalisco y sus Municipios, 784
y 804 de la Ley Federal de! Trabajo de aplicacion supletoria a
la Ley Burocrdtica Estatal, se resuelve bajo las siguientes:- - - -

PROPOSICIONES:

PRIMERA.- El actor DAVID VALLECILLOS DOMINGUEZ
acredité su accién y la parte demandada AYUNTAMIENTO
CONSTITUCIONAL DE TLAJOMULCO DE ZUNIGA, JALISCO, no
probd su excepcion, en consecuenciQ.-----------------

SEGUNDA.- Se CONDENA al AYUNTAMIENTO
CONSTITUCIONAL DE TLAJOMULCC DE ZUNIGA, JALISCO o
pagar al actor DAVID VALLECILLOS DOMINGUEZ, la cantidad
de $1,434.90 (MIL CUATROCIENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS
90/100 MONEDA NACIONAL), por los motivos y razonamientos
expuestos en los Considerandos del presente Laudo.----- - -

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A:

1.- ACTOR, ’DAVID VALLECILLOS DOMINGUEZ, en su domicilio procesai ubicado
en CALLE LICEO NUMERO 442, ZONA CENTRO, EN GUADALAJARA, JALISCO.-----srmmmmeome

) 2.- DEMANDADA AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE TLAJOMULCO DE
ZUNIGA, JALISCO, en su domicilio procesal ubicacdo en SAN GABRIEL NUMERO 3143,
COLONIA JARDINES DE LOS ARCOS, EN GUADALAJARA, JALISCO.---nn-cmenmnememnnenne-

Asi lo resolvié por unanimidad de votos el Pleno que
integra este Tribunal de Arbitraje y Escalafon del Estado de
Jalisco, integrado por el MAGISTRADO PRESIDENTE VICTOR
SALAZAR RIVAS, MAGISTRADA ALMA ANGELINA RUIZ
SANTOSCOY Y MAGISTRADA SUPLENTE MARIA HORTENCIA
AVINA ORDAZ, gue actUan anfe la presencia de su Secretario
General Javier Gonzdlez Bugarin, que autoriza y da fe.---MAC

Victor Salazar Rivas
Magistrado Presidente

Alma Angelina Ruiz Santoscoy Maria Hortencia Aviiia Ordaz
Magistrada Magistrada Suplente

Javier Gonzdlez Bugarin
Secretaric General
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'AYUNTAMIENTO CONy ISk ITUCIONAL DE

se resuelve de acuerdo § siguiente: - - - - -

“ordenandose emplazarf 3§ la demandada en

. de Jallsco Yy Sus Mumcnos —mmm -

‘audiencia de Conciliacién, Demanda

EXP. 1100/2017-G1 ’ 1
EXP. 5 00/2017-G1
GUADALAJARA, JJALISCO. 21 DE

VISTOS los 1S para resolver
Laudo en el Juiciof flaboral ndmero
1868/2013-A, que pro eve la C. MARIA
ISABEL LAZO DIAZ,§¢én contra del H.

TLAJQMULCO DE ZUH é~ A, JALISCO; en
cabal cumplimiento a ._'«f; ordenado por la
autoridad superior BF Quinto Tribunal
Colegiado en materig; rabajo del Tercer
cnrcmto, mediante «.'f amparos, directo
nimeros 638/2022 § 722/2022 el cual

ode septiembre del
nte comparece a
. Ghacs ubllca demandada,
como @accién prinCipe ‘-;;-;; reinstalacion como
EJecutbr Fiscal, entre @gras prestaciones de
caracter laboral. Esta a orldad con fecha 11
once de septiembre dej&fio 2017, se ‘avoc)
al conocimiento del° presente asunto,

ano 2017, la

términjos de ley y sefialarglo dia y Hora para
que tuviera verificative 8 desahogo de Ia
audiencia prevista por fel rablgo 128 de la
Ley para los Servidores P |ICOS del Estado

2.- El dia, 1' de genero del afg
2018, |la entidad publica demapdada produjo
contestacidn, a la demanda entablada en su
contra, pocsteriormente, con fecha 31 de
enero| del ano 2018, tuvo verificativo la




|

|

|

EXP. 1100/2017-G} |
!

Excepciones, Ofrecimiento y Admisién de
pruebas, previsga por el articulo 128 de la
Ley para los s¢fvidores Publicos del estado
de Jalisco y su .:';‘ unicipios, declarada abierta

la misma se f@uvo a las partes por
inconformes cegrg todo arreglo concjliatorio, vy

se tuvo gglas partes realizado Ias
manifestacion ::,-‘ )que estimaron peritmentes y
ofreciendo medios de! prueba

correspondlen, con fecha 09 phueve de
abril del afio J0# 18, se resolvid la admisién y
rechazo de prukbas, y una vez que se
desahogaron Ig talldad de las pruebas, con
fecha 03 tres gegjunio del afio 2022 dos mil
! ron los autos a la vista del
pleno a efecto J,-J' emitir la resolucnpn que en
derecho corre. de Io cual oqurrlo con

Quinto Trubux:l ._|ado en’ ratéria

Trabajo dele;: Sf (“,‘;.'Qrgunto concedn

amparo para&? E S len;es efectos:|

AN, ¢ . \

AMPAG 18202 |
@04 ”‘ ., }:‘/ xl

1.- Deje ins stente el laudo reclamadol

i,

2. Dicte uno diverso 3} n el que reitere lp que no fue
materia de la concesién, hecifo lo anterior.

3.- Cuantifique las preStaciones materia de condena a
menos que considere qu firespecto de alguna estad
totalmente imposibilitado par: #acerilo, supuesto que debera
de fundar y motivar su dedys{c on para poder ordenar Ia
apertura del incidente de IquI ad] 6n » 1

> |
AMPARO 722/2 ?

‘. .

1.- Deje lnsubsistente el 13, do clamado.

4 k
2. Dicte uno diverso en &l que "iéeqltere io que no fue

. materia de la concesion, hech I & anteri

b,. )

3. Atendiendo a lo esta c:do en esta Ejecutoria, fije
de manera correcta el periodo por el cual se debera de cubrir
los salarios caidos, el aguinaldo y la primaj; esto es, del
veintiocho de agosto de dos mil diecisiete al vemticuatro de
agosto del ano dos mil dieciocho. ,
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- EXP. 1100/2017-G1 ; : 3

Hécho lo atiterior, ‘con fecha 21 de
marzo del afio 2023, se emitic'?* N nuevo
‘laudo, sin embargo, la AutoridadiSuperior el

Quinto Tribunal Colegiado en ateria de
Trabajo del Tercer circuito, g8terminé no

cumplida la ejecutoria de amp# o y requiere
a esta Autoridad Iaboral, ra el efecto
siguiente:

Z 4 3 ’Vﬁwﬂ‘i

| £ ,:

a) Reltere las consideracione? ,f“‘ elativas al pago de
A intereses de las prestaciongsiteclamadas consistentes
z en aguinaldo y prima ;}’ acional, ya que tal

; razonam:ento no fue mate "'5:' de concesion

Lo cual se reallza el «M- de hoy bajo los
S|gu1entes. R __________

|  CONSIDE] ANDOS
§ 1«
? I.- Es = Trlnal es competente
para cpnocer A% Jag, -aff- presente juicio er

" los Semdor@ T M &
y Sus MUI’IICIpIOS

. IL.- La palldad y personerig
de las partes hanf qedado debidamente
acreditadas en aut~e los* términos de los
~articulos 121 % 22< de la misma ley
invocada. «------ .---~--—-. ----------------------
III- Ef tran al estudio de
presente procedig |entose advierte que Ig
actriz  demanda como baccion principal |3
REINSTALACI , entré& otras prestaciones
de carpcter labofal, fundag i ndo.su demanda er
los siguientes PY intos de h chos --------

| ‘ ‘

i HECHOS:

En esencia, la parte actoraa efiere un desp/dc.
injustificado el dia 25 de agostguel afio 2017 dos
mil diecisiete, reclamado con ello‘la reinstalacion
en los lmismos términos y condiciones en que se
veniani desempefiando; y por su.parte, I3
entidad demandada, refiere que no existid




EXP. 1100/2017-Gl 4

despido alguno, e q erpela a /a accro ante, para
regresar a ocupargel cargo laboral, al respecto
tiene aplicacion alg gaso en concreto el siguiente
criterio Jur/sprude gial que.a la letra d/ce

“Novena Epoc ’Regtstro 766520 Instancia:
Tribunales Colegi.s de Circuifo Jumsprudenc;o
Fuente: Semanari®@ Budicial de la Federacién y su

Gaceta' XXX, sépilembre de 2009 |Materiafs):
X X1.20.P.A. J/28 Poqmo 2797 .-

' Admrmsfrohva Te %
AGRAVIOS. LOS TR ALES COLEGIADOS bE CIRCUITO
NO ESTAN OBUG D, S A TRANSCRIBIRLpS EN LAS
SENTENCIAS QUE BMIFAN AL RESOLVER LOS RECURSOS
DE REVISION FlS ¢ L La’ omision de Iot Tribunailes
Colegiados de - t c jyito de no franscqutr en las
sentencias que efiitén al resolver los recursos de

revision fiscal los$ orowos hechos vdler por el

recurrente, no mfr ige disposiciones de! la Ley de
Amparo, pues en f. nos del articulo 104, fraccion I-

B, de la ConstitUgj ' Federc:l los mencionadgsEe
recursos estdn su;e fos tramites |que Ia ': f 2.

Reglamentaria de:: f rhculos 103 y 107
Constitucion fija par *’fe‘
de modo que s:%‘)
que esfcblec’éff/@ 4{ Gk
sentencias, MR Do

,; (sion eh amparo indirg %&
b 77. de dicha! legislads

X 3sicri existe precepto algu

que establ E&l:fégac{"s Sobligacion, la| falta de ==
transcripcion \¢d&s, ’:]’ aludidos  motivos  de

inconformidad "Ne¥dejaEt
quien recurre, puesfo qug Son prec:somen‘ie de quien
provienen y, por lo mis 'o fobran en autas, amén de

que para resolver la af‘ nfroversia pldnfeada el

tribunal debe andlizar los' wg indamentos y motivos en
los que se sustenta la senteé w ia recurrida conforme a
los preceptos legales aplicy bles pero siempre con
relacidon a los agravios expre dos para combof:rlo --

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIA @ EN MATERIAS PENAL
Y ADMINISTRATIVA DEL VIGES! ‘PR!MER C!RCUITO
Revision fiscal 9/2009. Admmfsf gor Local' Juridico de
Acapulco, en representacion 1“ﬁc:jel Secretario de
Hacienda y Crédito Publico ¥y % fros 23 de abril de
2009. Unanimidad de votos. @P énfe JesUs Rafael
Aragédn. Secretaria: Ma. Guadalupe G’Uheﬁez Pessina.
Revision fiscal 26/2009. Administradior Local Juridico de
Acapulco, en representacion ‘el Secretono de
Hacienda y Crédito Publico y ofros. .23 be abril de

|

}i0s*que deben d:onfene&%é%?-‘

esfc:do de indefension a

copiP
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 Aragén. Secretaria: Ma. Guadaid e E utiérez Pessina.

~de Acapulco, en represem‘ iof del Secretario de

~analiza la excepmon d & diescripcion opuesta

" de4 agosto del § .ﬁ'

la razén a la accionarg -—r‘ que aduce que

acciénate a regresarga su gk es'ro de trabajo}

- desistiendose  del ofrecimiento de trabgjd

- EXP. 1100/2017-G1 3

2009. Unanimidad 'dé” votos. Ponentg: Jesus Rafae
Aragon. Secretario: Abel Aureliano NgiGez Solis.

Revision fiscal 32/2009. Adminisfradgf Local Juridico de
Acapulco, en represenfcc:on w § Secretario de
Hacienda y Crédito Publico 'y of Fost ¥ 23 de abril de
2009. Unanimidad de vofos. Pg¥ her We: JesUs Rafael

Revision fiscal 43/2009. Admm:st i d -; ¥l ocal Juridico de
Acapulco, en. represenfoc:o .g;i Secretario de
Hacienda y 'Crédito Publico of »s. 23 de abril de
2009. Unanimidad de votos. § 0 m‘e JesUs Rafae
Aragodn. Secretario: Abel Auren arvdez Solis. '
Revision fiscal 222/2008. Adnghistidor Local Juridica

Hacienda y Crédito Pubhco Of0s. 11 de mayo de
2009. Unontm:dod de voto§ P ente: Jesus Rafae
Arcgon Secretaria:  Ma. g Gladalupe  Gutiérrez

Pessina.
Prev.lo a entrar al ffIO de fondo, s€¢

€d demandada er
de la ley de lqg
. Sultar procedentes
ron en su caso dl

por la entida
términos del funvegie 0!
materia, mis
los reélomos é 2%
penodo del 25" ~'*

N

b anterior se asientq
para fodos.los &f2 egoles a que hayg
lugar y en términos del Bumeral 1346 de la ley
de la mcfenc

1
=t

.-,‘.‘
&

I

V.- Se procede a fuar ’p Litis en el presente
juicio, la cual consiste -’-. ieterminar si le asiste

fue despedldo de fornib g Jusnf icada el dia 2%
de agosto del ano *Ol~ mientras que la
entidad demandada %- gia que no existid ef
despido que alude m aoro y si bien e$
c:|er’rOI la parte de "'3 interpelo a lqg

sin embargo y com‘% se puéegde observar de
actuaciones del presente JUlé O, a foja 147 ds
los audtos, vy mediante prom%;c:on que fue
preseritada el 16 de febrero dehafo 2022 dos
mil veintidds, se tuvo a la parte demandada

|
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readlizado en el escrito de contestacion de
demandaq, por lo tanto y con base en lo
anterior, y fijada asi la Litis; los| que hoy
resolvemos, consideramos que la cgrga de la
prueba correspogde a la entidad puUblica
demandada, QuE ﬂ deberd de acreditar con
sus pruebas sSU§ i xcepciones . Y defensas, lo
anterior en tér ; «o del numeral 784 y 804 de
la ley federal g
supletoria a Io :u n la materia. |
3 —_
ese orden de 1ldeos se
:' .}o de la prueba aportada al
& dhiciando con las pruebas
& Bntidad demandada, lo que

i

‘ lente manerq: i

1- CONFESION {d cargo de la dc’roro del
presente juicio r;-. ® cual tuvo verificafivo el
desahogo de -§ o3 prueba el dia 17/ de mayo =
del afio 2018, el romo s& observa a*’fo;o 65/6\{
66 de los autos »‘ presenfe juicio, y una \%‘Y&
que es anglizaBigNse  considera lgue
pruebaq, nos’l%!S ,;1 ..beneficio o‘ la pa e o
oferente  Geft Y'ﬁrﬁtsmo dado | que Is Sup
Trobcjodor@‘l,' O 1 ‘@nouo hecho Clguno lo
anterior sé, R ;”"\baro 10dos las efectos
legales a Qe @a.vlugor y en tériminos del
numeral 136 de Ta l&g; de la materia.--

f.

}
|

; ;z |
2.- TESTIMONIAL poo que ve a Io segunda
prueba testimonial § rertc:dc:l por la entidod
demandada, la mist g 5 ’ruvo verificativo el dia
21 de mayo del dn& 2018, elio .como se
observa a foja 73 o- s autos del presente
juicio, y al respecfo y ¥ n vez que se observa y
se analiza la presen < Q"F )eba, se ‘considera
que la misma, no pue nd|r beneficio a la
parte oferente de [ mlsmc dado que los
atestes, al momento '9. el quétse les cuestiond;”
razbn de su  didgho, eIIo solamente
establecieron que les constan los hechos por
que estuvieron presentes, sin establecer con

\;\\

PN
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. Tesis: .6o.T. J/21

. poder entender su presencia en &

‘ Pichardo Blake secr,

- Vdzq vez. |

. Mota Cienfuegos. Secreta

beneficio a la phrte oferentede la misma, 19
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1

claridad el motivo dé su presencia en el lugat
de los hechos, teniendo aplicacidn al presents
caso, el sngwem‘e criterio que a r' detra dice:

No. Registro: 198,767
Jurisprudencia
Materia(s}:Laboral-
Novena Epoca
Instancio: Tribuncles Colegiados de Circuitap
Fuente: Semanario Judicial de la Federac: yigu Gaceta
Tomo: V. Mayo de 1997 : i

Pagina: 576

; no lo hace, tal
festimonic no produce credibilidad ysia§Junta debe negar

valor a sus declaraciones.

SEXTO TthUNAL COLEGIADO EN M /
PRIMER CIRCUITO. -

Amparo qirecto 12576/,
de enerojde 1993. U

Amparo directo 476/% ; BRURER Bl 153 'q!adora J.P.S.A.
de C.V. 24 de febrer u:mF Warontfnidad de votos.
Ponente: .Francisco vat,q & "’” ?/ _-' &/fSecretario: Carlos

Enrique Vc'izquez Vézquez an "L A .

Amparo drrecfo 7516/95. Jesus ; ¢
agosto de:i995.:Unanimidad deives os Ponente: Francisco
Javier Pahno Pérez. Secrefcmo r!os Ennque Vdzquez

Amparo pirecto 10486/96. Angel Eampos Millin, 31 de
octubre de 1996. Unanimidad @g
Rosario Mota Cienfuegos. Secref
Ramirez. | B

Amparo inrecto 3226/97. Mart ..\o Pérez. 11 de abril de
1997. Unanimidad .de vofosPone _f Maria del Rosario
H0:  José; ¢, Guillermo Cuadra

’,‘

Ramirez. |

| :
Entonces y congbase er o anterior, los que
hoy r'esolvemos ¥ consideré mos que en Id

especie esta pfiebd, no'dle puede . rendir

anterior se asienta para todos los efectos
Iegole§ a que haya lugar y en fermmos de
numeral 136 de la ley de la materiq. -————-—se-me--

i

|
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3.- TESTIMONIAI. por lo que ve a'la’prueba que
nos ocupda, como consta de los jautos del
presente juicio, mediante la- actuacion de

~ fecha 21 de mayo del afo 2018 y visible a foja

75 de los autos del presente juicio, se le tuvo

N

por perdido el deho al desahdgo de la
ghie por lo tanto, esta

.gdir beneficio d la pdrte
14, al respecto, los que hoy

SIamos que, en |d especie, Q\wﬁ
esta prueba, noy e !Qede rendir beneficio afats™s
parte oferente eI resen’re jUIClO yo que’ hg; 3
GCClonon’re@m - S
anterior se,,b!‘al ioNGial
a que hby‘ w’{g; ;.
136 de Io*le%“ E %?‘yﬁn ria. |

E l

L Druebas INSTRU{MENTAL y

En cud »g
PRESUNCIONAL oj cfuacaones ofeqtodos por
la entidad dem ado a juicio dp los que
hoy resolvemos, o\,: gisideramos . que las mismas
no pueden rendir "-_{3 eficio a la pcr’re oferente
de la. misma, "“@ con sus pruebas, a
consideracion de” % que hoy. resolvemos, no
se acredita que la ¢ c’roro hubiese renunciado
a su ’rrobcjo ya qug no hay prueba alguna
que asi lo demuese es decir, la entidad
demandada, NO_ACR! DITO EN LA ESPECIE, con -
prueba alguna que & '1 gctor del presente juicio,
hubiese dejado de pe n’rorse voluntariamente;
asi mismo se considef e LA MANIFESTACION -
SIMPLE Y LLANA déil qu‘é la actord dejé de
presentarse a laborar Sif es}aecuﬂcor ei mohvo y las
causas por las cuales dejd de asistir o que ello, no
puede configurarse como una excepcién, y no
debe tenerse como tal ya que en la especie

N

en Jrermmos dél numerol\%of_
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cuando el actor, refiéfe el despido injustificado
del que fue objeto, corresponde a la demandada
acreditar el motivo por el cudl fue despedido vy si
al contrario Unicamente se 'ns’mne a senalar
que no existid el despido y qu. fue el actor quien
dej6 de presentarse a labojaf, o que fue este
-quien renuncio voluntariaménie y demostrario y
sin especificar las causas @ ¢ motivo de dicha
inasistencia, tales argumeiitos no pueden ‘
configurar una excepcion g &brondo aplicaciéon

el criterio sustentado por n#étro mds alto tribunal
en la contradiccién de Tegs ws:ble en la Novena
Epoca, Instancia:  Segk :dc Sala, Fuente:
Semangario Judicial de la "’-"o eraciéon y su Gacetaq,
Tomo: lll, Marzo de 1996 5|s 2a./J. 9196, Pagina:

522, bOjO la voz: :

; . DESPIDO. A NEGATIVA DEL MISMO Y|
i LA ACLARACIOf DE QUE EL TRABAJADOR
| DEJO DE PRESE ? TARSE A LABORAR NO
CONFIG US4~ ‘-,ﬁ;'.?'t' EXCEPCION. De los
( articulghe Fé *:.I ?% de la Ley Federal de
45 . Trabg Q'§" idXegla general de que
/ toca oh e e yorga de probar log
elementosY; Radys de la  relacion
laboral,  irgRG ‘x Jsu terminacion o
subsistencia i anerd que aun ante
a negahvc ST esptdo debe demostraj
su aserto. 9 es Supuesfo si el frabajadol
funda su gemadida en el hecho esencia
| de que fu des 2 dido y el demandado er
. su contespaciory *Io niega, con la solg
oclc:rac:o'ﬁ de §Ue a partir de la fechq
precisadady por eocfor el mismo dejoé de

. acudir afealizark us labores, sin indicar e
. mofivo q@que atrg uye la ausencia, no se€
| revierte : cargagde la prueba, ni dichg
manifesacion ‘ agpta para  sef
considefada coRr " una  excepcion
' @l no haber§e invocado una causg
fica de la mos@xsfenc:a del actor, corn
idad del pa’{ron de liberarse dd
I responsabilidad, 'desfruyendo - d
' modificando los fundomem‘os de la accion
- gjercitada, se estd en presencia de ung
contestacion deficiente que impide a Id
Junta realizar el estudio de pruebas

| relafivas a hechos que no fueron expuestos
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en la contestacion de la ' demanda,
porque de hacerlo asi, contravendria lo
dispuesto por los articulos 777, 779 y 878,
fraccion [V de la propia.Ley, por alterar el
planteam em‘o de la litis en evidente
perjuiciofi para el actor. Ademds, de
- tenerse pbor opuesta -la excepcién de
abandogo de empleo o cualquiera ofra,
se impofidria al patrén la carga de probar
una e epcion no hecha  valer. En
consec lencia, al no ser apta poro fomarse
en congideracion la manifestacién a que
se aluge, debe resolverse el confiicto
como sigla negativa del despido se hubiera
opuest@ en forma lisa y llana, con lo cual
debe gntenderse que corresponde al
patrén fa carga de desvirtuar el despido,
salvo g caso en que la negjofiva vaya
aparejdda con el ofrecimiento del frabajo.
Confrafliccion de tesis 67/95. Enire las

susfem‘dos .por el . Segundo Tn@’uno &z :

Coleglo del Qumto Circuito 'y el
Seg 7o B sbunal Colegiado del Octbvo-
Circ \ox &ilé’ de febrero -de 1996 Cn%co

Tes:s é-)te ) :,p?

lo Segd b ala de este alfo rnbunal en
sesion plica de dieciséis de |febrero de
mil novgdienfos noventa y seis por cinco
votos dg fs Ministros: Juan Dicz Romero,
Mariano? uelo GUitrén, Gurllermo I. Ortiz
Moyogo: i Sergio Salvador Aguirre
Anguiang presidente  Genaro David
GdngoraPimentel.

Bajo dichf tegitura, y al no constituir una
excepcién la mahfestgcion simple y llana por
parte de la demadngadd v.de gue fue la actora la
que dej6é de asistirjaku tr ajo como se puntualizd
con anterioridad, lgf demdpdada debié probar la
causa del despidb vy de‘ actuaciones no se
advierte que haya cumphdo on-la citada carga
procesal, por lo tanto y conpase a lo anterior,
este Tribunal puede arribar al convencimien’ro de
que en la  especie, existio un__despido
injustificado, lo anterior se cmenta pcm todos los

Y04

i

-’-."

&
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ACTUACIONES

1.- CORFESIONAL a cargo del resem‘on’re

represente legal de la demighdada dandd

s#/lugar y en términos del n

~dia 14 de mayo del

_ del pliego de posiciones que # ye calificadd
- previamente de legal, s& le tuvo it conoczdo IQ
“siguiente:

- 3.- QUE EL DESPDIO SENALADO EN LA POSICION QUE ANTECEDS

~ EXP. 1100/2017:Glws. - . 11
i s

efectos legales a que haya lugar vy en términos
del numeral 136 de la ley de la materig.--—---—--—---

Ahora bien y sin que obste lo on’rlor yla
carga, probatoria, en este acto s? procede
con el andlisis de las pruebas aportadas por la
parte actora, lo que se redliza de ., siguiente
manera:

Al
1

legal del Ayuntamiento deg ndcdo, a
respeto, y como se puede bservcr de
actuaciones a foja 92 de flbs autos de
presente juicio, y mediante ocgrgo presentado
con fecha 18 de julio del afog@P18, se tuvo a
contestacién a la prueba nfesionol a sy
cargo, y al andlizar la misma, s considera, que
no puede rendir beneficio a i parte oferente
la__misma, ya qu ._.-v,.f. absolvente, ng
of fvcrior se asientg
\ ,o que haya
% @{36 de ia ley

de la mc’rerlc ---—--'"—'mo ey

ﬁ!’i >/
2.- C;QNFESIONAL a co Stael 'C. CARLOS
FIERRO MAGANA, [a cuol ’ru lo verificativo e
) ©018, como sg
observg.: .. fojas 60 y de los autos de
presen’re juicio, y como S8 puee observar dg
autos, ise tuvo por CONEESO ol obsolvenfe Y

1.- QUE USTED SE DESEMPENA MO JEFE DE LO G@NTENCIOSC
LABORAL DEL AYUNTAMIENTO D MANDADO %

%,

“

2.-QUE USTED "EN REPRESENTACION DEL  AYUNTAMIENTQO
CONSTJTUCIONAL DE TLAJOMULCO DE ZUNIGA JALSCQO
DESPIDIO INJUSTIFICADAMENTE A LA C. MARIA ISABEL LAZO DIAZ.

OCRRIO 'EL DIA 25 DE AGOSTO DEL ANO 2017.

4.- QUE EL DESPIDO SENALADO EN LAS DOS POSCIONES QUH
ANTECEDEN SUCEDIO APROXIMANDEMENTE A LAS 12:17 HORAS
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() |

Entonces y en ese orden de ideds, los que
hoy resolvemos, consideramos que ld presente
prueba le rinde beneficio a la parte oferente
de la misma, yg que con ella se acredita que
en la especie, §la accionante fue despedida
de forma injustificada el dia 25 de agosto del
ano 2017, comg lo refiere la accionante en su
escrito. inicial de demanda,. lo anterior se
asienta para tgdos los efectos legales a que
haya lugary e germmos del numeral 136 de la
ley de la mo'rer F

3.- TESTIMONI E como se observa de las
actuaciones déf: presen’re juicio, y mediante la
actuacién de f chc 25 de junio del jano 2018,
se tuvo por pe dlido el derecho al desohogo ‘
de la prueba rrespondlem‘e, por |o “’ron,_,f? -
con base .enfilo anterior, los |que/ hoy "
resolvemos, co |dercmos que lai présenfe
pruebaq, n9 ,_ mde beneficio O‘lO par’re
E& fueba, lo anterior se csnent@.«
ecfos legales a que hdygm,m

4

?3(?el numerol 134 de la ley—
2,

Ay oA l

é.- DOCUMENTA]. J JNFORMES ante el IMSS, al
respecto y com; }» puede observar de
actuaciones a fojats “ro los autos del presente
juicio, la lns’rl’ruaonmlco establecié que el
reingreso con la dek -dcldo ocurrié el dia 25"
de agosto del ano § O] Wyigente a la fecha del
21 de junio del afo¥ 018 o anterior se asienta
para todos los efel 'ros Igofes a gue haya
lugar y en térmirios @el nu'?’gerol 136 de la ley

de la materia. i

7.- _INSPECCION OCUEAR, noté admitié, por lo

tanto, esta pruebc n@ puede rendir beneficio

ala pcrfe oferentede la misma, [§ anterior se

asienta para todos los efectos Iegetlss a que
N

-
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“haya lugar y en términos del numeral 136 de fo

puede observar de actuaciche$, el cotejo y
- asienta para todos los efec ilegales a que

la  adcionante, los que oy resolvemos
consideramos que las vi, ismas le rindeg

~ .que como se dijo en -

" enfidad demandada’ &Q edité que Iqg
accionante hubiese

" hecho del desistimiet E«'f{g,w; freCImlenTo dg

consideramos que lo gue Yocunid en Ig

' como EJECUTOR FISCAL adiscrita a la Bi

_SALARlOS VENCIDOS e incrementos salariales:

EXP. 11002017-G] - 13

ley de la materia.

]
45

8 v 9 DOCUMENTAL PUBLICA. - #£bnsistente en
el acta de reinstalacion del .’- diente labora
numero 1739/2015-A2 y al respeacio y como se

compulsa ocurrié el dia 11 e!JUhO del ano
2018, ello ‘como se puede os rvar a foja 80
de los autos del presente jui fe  laboral, y de
mismo, se advierte que fon’rl coplo como e
original concuerdan fieimery Te lo anterior sg

haya Iugor y en términos de Nt Jmeral 136 de Ig
ley della materia. !

| F o
En ‘cuanto a las prueb lNSTRUMENTAL Y
PRESUNCIONAL de actuacig es oferfadas po

beneficio a la parte’ o@q ‘de la misma, yq
bas anteriores, o

V

ejdo, y ante e

trabajo, concatenado e o, J - tema de que sg
encuentra confeso la- pe oo a la gue se lg
imputa &l despido y al tongar § n consideracion
que la negohvc lisa y llo @ N > constituye ung
excepcion, los que § o,,ﬂ resolvemos,

especie, es:un despido & J'us’riﬁpdo, y comg
consecuencia de lo antefor, lo & Zoceden’re en
el presente caso es CONDENAR &. la entidad
demandada a que REINSTALE o I}oc’rorc del
presente juicio en los § mlsmos
condiciones en que se vénia desert

reccior;
de 'ingresos del iH. Ayunfctu\nien’ro
Constitucional de Tigjomulco de Z0higa,
Jalisco, como consecuencia de lo anterior, se
CONDENA al entidad demandada al pago de

l
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|
|
|
|
\
|
f
|

por el periodo del “25 de agosto del aiio 2017
al 24 de agosto del aiio 2018" (en cabal
cumplimiento ‘a -la ejecutoria de am recto numero
722/2022), y Sial término del plazo seifalado en
el pdarafo anferior no  ha concluido el
procedimiento dino se ha cumplimentado el
laudo, se pagardgambién al servidor pbubhco los
intereses que seeneren sobre el mppon‘e de
quince meses gl salario, a razéon del dos por
ciento mensudl, § = apitalizable al momento del
pPago, lo on’renor en términos del numeral 23 de

laley de la mo’re “h mismo que g la letro dice:

Articulo 23.- El servidor pu 9/ 50 cesado o despedido injustifi cadamente podra
solicitar a su eleccién, antg¥®l Tribunal de Arbitraje y Escalafén, que se le
reinstale en el trabajo que d¢ &v zmpefiaba, o que se Je mdemn/de con el :mporte
de tres meses de salario, a n On del que corresponda a la fecha en que se
realice el pago. ,’.. _
. g‘, i |
Si en el juicio correspond:en e¥no comprueba la Entidad Pub ica la causa de
terminacién o cese, o se res f jve que el despido fue injustificado, el servidor
publico tendré derecho, sin il I priar la accién intentada, ademas a gue se le
paguen los sueldos vencidos, diinputados desde la fecha del cese hasta per un

periodo méximo de doce mesesg 1 %

v
Qe

Sl al término del plazc/ ,‘. Bhse! pérrafo antenor no ‘ha co 'Ejgpoﬂ el

procedimiento 0 no se¥H R Qs ‘,;‘.- el laudo, se pagara t m.’b»”‘k ]

servidor pablico los mferg‘s G S ge Ge iefieren sobre el importe de quince me? T

de salario, a razén del 3RS EDDR rito"ﬁf ensual, capitalizable \al momento:,

pago. Lo dispuesto en es “‘ 2 f7o~‘§e4 aplicable para el /:‘ago de bt\ro@ S5

Y
de indemnizaciones o ﬁr %;I i OIS
(). e ) | AL
. ;; \'&' v g’ ! .
e ‘J. :‘ |}
3&\ R { Y |

Reclama ‘lc‘." jodoro. el rbogo deé
AGUINALDO Y PRIfMAL VACACIONAL por el
periodo del juicio, ',.-’ respecto y «al haber
prosperado la accidg n el principal, los que
hoy resolvemos, ;, ideramos que o
procedente es CO‘D .AR a la enfidad

54 de la ley de la or; eria’ o pago de dichas
prestaciones, y condk %l pago por el
periodo del “25 de ac ﬁo sto de] ano 2017 al 24
de agosto del aiic 2018" (en caBal cumplimiento a la
ejecuforioc _de amparo frecfo némero  722/2022
Unicamente se  CON JENA al pago de 12
meses en términos de| Aumeral 23de la ley de
la materia, y en cdpal cumplifhjento  al
amparo directo nUmerg 638/2022 relgcionado
con el diverso 722/2022" ambos emitide S por la
Auvtoridad  Superior, el Quinto | TnQunal
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Colegiado ‘en Materia de Trabajp del tercer
Circuito, se "REITERA”, el pagofde intereses
respecto de las prestaciones g aguinaldo y
prima vacacional, en el sentigp de que si al
término del plazo sefaladof &n el parafo
anterior no ha concluido el prgdedimiento o no
se ha cumplimentado el Iguflo, se pagard
también al servidor puUblico I s intereses que se
generen sobre el importe dé juince meses de
‘salario, a razén del dos ﬂ ciento_mensual
capitalizable al momento ﬂ pago, o anteriorn
en términos del numeral 23 ide la ley de la
materia, ya ftrascrito, tenjgngo aplicaciéon al
caso en concreto los S|g flenjes criterios que a

la lefro dicen:

Registro dlgltal 2023082 ;
Instancia: Tribunales Colegiados de CII’C

Undécima Epoca '
Materias(s): Laboral

' Tesis: VII 20.T. J/75.L {10a. )

2021, Tomo Ill, pagina 2288
Tipo: Jurisprudencia

. PRIMA VACACIONAL. AL /"‘ CREW zv,; STACION QUE INTEGRA EL

PAGO DE,LOS SALARIO X ' ANDOSE DE LA ACCION DE
: MITADA A UN MAXIMO DE

12 MESE§ CONFORME AL AR’ (3 LA LEY FEDERAL DEL

TRABAJO. o ' .

r - B

Cuando set| condena al patrén a reln ISP adjador, éste tendré derecho 3
que se le dubran los salarios vencidg i ',& dos con todas las prestaciones
que venia percibiendo, entre otras, re=egna vacacional, generada durante |

- tramitacién del juicio laboral, ya que el & go de esta prestacién forma part,
de las gralificacionu:s a que se-refieredt B articulo 84 de la Ley Federal de
Trabajo, el cual dispone que el salano \integra con fos pagos hechos e
efectivo por cuota diaria, gratificaciongs ; vercepciones, habitacion, primas,
comisiones, prestaciones en especie ¥ Clf lqwer otra cantidad o prestacio
gue se eniregue al trabajador por su irg 2b3] p ; en consecuencia, el pago de |
prima vachcional habra también de Bmit§ s7se hasta por 12 meses com
méximo, conforme al diverso articulo $8 def a ley citada, en atencion a qu
esta prestacién accesoria es inescindiple @, las demés que conforman e
salario intelgrado, y-debe seguir la misrga sué, e lo que es acorde con la tes;:

- de jurisprudencia de la Segunda Salagle ia Stiprema Corte de Justicia de
Nacion 2a./J. 20/2018 (10a.), publicida enWel Semanario Judicial de |
Federacion del viernes 23 de marzo de#2018 a s 10:26 horas y en la Gacetg
del Semanario Judicial de la Federaci§n, Déci a Epoca, Libro 52, Tomo I
marzo de '2018, pégina 1242, con nifnero de re@:stro digital: 2016490, de
titulo y subtfiulo: "AGUINALDO. ES PRRTE INTEGRANTE DEL PAGO DE
SALARIOS ~ VENCIDOS TRATANDOSE DEW;, LA ACCION DE
REINSTAUACION Y, POR ENDE, $U LIQUIDA ION TAMBIEN ESTA
LIMITADA HASTA UN MAXIMO DE 128MESES, CONFORME AL ARTICULO
48 DE LA LEY FEDERAL: DEL TRABA 0. "

' !

SEGUNDO TRIBUNAL COLEG!AD EN MATERIA DE TRABAJO DEL
SEPTIMO ICIRCUITO.

!
|
!
|
i
I
|
I
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Amparo directo 740/2018. 11 de julio de 2019. Unanimidad de votos.
Ponente: Jorge Sebastian Martinez Garcia. Secretario: José Vega Luna. -

Amparo directo 265/2019. 10 de octubre de 2019. Unammldad de vofos.
Ponente: Juan Carlos Moreno Correa. Secretaria: Lucia dell Socorro Huerdo
Alvarado. . . i

Amparo directo 873/2019. 2y de mayo de 2020. Unanimidad de votos.
Ponente: Jorge Toss CapistrSecretario: Arturo Navarro Plata.

Amparo directo 96/2020. 1 h«’ : 3 noviembre de 2020. Unanimidad de votos.
Ponente: Juan Carlos More o orrea Secretaria: Lucia del Socorro Huerdo
Alvaracdo. §)

{

i
wde febrero de 2021. Unanimidad de volos.
F4 Alvarez. Secretario: Juan Wlanuel Jiménez

Amparo directo 165/2020. §
Ponente: Jorge Alberto Gog fa
Jiménez. 1

Semanano Judicial de la ]~. 5cién y, por ende, se consrdera de aplicacion
obligatoria a partir del lune ?'k" mayo de 2021, para los efectos previstos
en el punfo noveno del Acug do General Plenario 1/2021. |

|
. i
Suprema Corte de Justicia gg |
il - |
Registro digital: 2016490 {4 !
Instancia; Segunda Sala _}
Décima Epoca
Materias(s): Laboral < :33‘9 %
Tesis: 2a./J. 20/2018 {103, )4
Fuente: Gaceta del Serﬁaﬁ T
2018, Tomo !i, pagina 1242
Tipo: Jurisprudencia ,&-.« 3

AGUINALDO. ES PAR; :
VENCIDOS TRATAND@S ACCION DE REINSTAQACION Y, POR
ENDE, SU LIQUIDACTONIAMEIEN ESTA LIMITADA HASTA UN MAXIMO
DE 12 MESES, CONFORME f\ ARTICULO 48 DE LA LEY FEDERAL DEL
TRABAJO. '

Acorde con las ;unsprudenc:as detiat Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién 2a./J. 37/é v”)s 2a./J. 33/2002, el pago del aguinaldo
forma parte de las gratificaciones g ?‘- se refiere el articulo 84 de la Ley
Federal del Trabajo, el cual dispongggue el salario se integra con los pagos
hechos en efectivo por cuota diaria, oﬂ atificaciones, percepciones, habitacion,
primas, comisiones, prestaciones eg thespecie y cualquier otra cantidad o
prestacion que se entregue al trabajy or por su trabajo. En consecuencia,

dentro de la conformacion del saldfp para los .efectos  indemnizatorios -

previstos en el articulo 48 de la ley ?c jtada, si en un juicio el patron no
comprueba la causa de la rescision, h rabajador tendré derecho, cuando la
accién intentada hupiese sido la relj s' lacion, al pago de los salarios
vencidos calculados con todas las presy c: nes que venia percibiendo, entre
otras, el aguinaldo, computadas desdelyjakfecha del despido hasta por un
periodo méximo de 12 meses, en ate [ iR, 8 que esta Ultima prestacion
accesoria es mescmdlble de las demés q copforman el salario integrado.

\i

Tribunal Colegiado del Tercer Circuito y -’ Pleno\del Primer; Circuito, ambos
en Materia de Trabajo. 7 de febrero de 2018. Cihco votos de los Ministros
Alberto Pérez Dayan, Javier Laynez otlsek \José Feérnando Franco
Gonzélez Salas, Margarita Beatriz Luna Rg imos y Equardo Medina Mora 1.;
votaron con salvedad José Fernando Frand 6 Gonzéle Salas y Javier Laynez
Potisek. Ponente: Margarita Beatriz L v Ramos. Secretaria: Teresa
Sénchez Medellin. i

Contradiccién de tesis 337/2017. Entr as sg&éentadas por el Segundo

Tesis y criterio contendientes:
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. Tesis PC.1L. J/33 L (10a.) e tifiilo y subtitulo: "PRIMA VACACIONAL Y

[

- Tercer Circuito, al resolver el amparo dlre ,2/201 5.

' PATRON."|y "SALARIO. EL AGUINRLD®

\en ef punto séptimo del Acuerdo Geg é 3 Plenano 19/2013.

ejecutoria de ampiies lrec‘ro amparo directo

fiempo que se suspe

. EXP. 1100/20[7 Gl 17
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PARRAFO DEL ARTICULO 48 DE LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO, ESTA
LIMITADA HASTA POR UN PERIODO MAXIM@PE 12 MESES." " aprobada
por el Pleno en Materia de Trabajo de! Pril _p' f:rcu:to y publlcada en e1
Semanario Judicial de la Federacién def wer s 9 de septiembre de 2017 a
las 10:38 horas y en la Gaceta del Sem ri Jud:c:al de la Federacibn,
Décima Epoca, Libro 46, Tomo !i, septiemb d 017, pagina 1424, y

AGUINALDO. LA CONDENA A SU PAGO, EN%I{\’MINOS DEL SEGUNDG

El sustentado por el Segundo Tribunal C éo en Materia de Trahajo de

Nota: Las -tesis de.jurisprudencia Za/ T ; 000 y 2a./d. 33/2002 citadas,
aparecen publicadas en el Semanario w- iciz! de la Federacién y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XI, abril de 2008 pégina 201 y Tomo XV, mayo de
2002, péagina 269, con los rubros: A #RIOS CAIDOS EN CASO DE
REINSTALACION. DEBEN PAGA f SE CON EL SALARIO QUE
CORRESPONDE A LA CUOTA DIARIZ PREVISTA EN EL ARTICULO 82 DE|
LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO M{ "8 TRIDAS LAS PRESTACIONES QUE
EL TRABAJADOR VENIA PERCIBIENDOSE MANERA ORDINARIA DE SU
; ES PARTE INTEGRANTE DEL

MISMQ." respectlvamente ;n

Tesis de junsprudenaa 20/2018 (18 .) probada por la Segunda Sala de
este Alto Tnbunal en sesién pri u @él veintiuno de febrero de dos mil
dieciocho. ' e 8y

Esta tesis se publicé el viernes 23 ¢ {5 marzo de 2018 a las 10:26 horas en e
Semanano Judicial de la Federaciofty, fBor ende, se considera de aplicacion
obligatoria a partir del Junes 26 de fgérZp de 2018, para los efectos previstos

‘t“j
mo’renc y en

numero 638/2022 rela -' gionado con el diverso
722/2022, ambos enmjilidos por la Autoridad
Superior, " Quinto f tibunal- Colegiado en
Materia de Trabajo de ercer Circvito, —-—-——-

| . 7 ".’

Por lo que ve al | :j:ci o de VACACIONES
por el periodo del presente juicio, se considera
que el pago de ésta§ res@lita improcedente al
no generar derecho ¢ la nsmas, toda vez que
resulta de explorado tlerecho que el pago de
vacaciones resulta ifhprocédente durantfe el
hdié Ia%irelacién laboral,
cobrando = aplicagion  ¥a siguiente

At
Junsprudencm por cCor rcdlcc10n,, bOJO el rubro:
?\
VACACIONES. SU PAGO NO ES

? PROCEDENTE DURANTE EL PERIODO EN QUE
. SE INTERRUMPIO LA. RELACION DE
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TRABAJO.- De conformidad con el articulo 76 de
la Ley Federal del Trabajo, el d¢recho a las
vacaciones se genera por el tiempo. de prestacion
de servicios, y si durante el periodo que transcurre
desde que se rescinde el contrato de, trabajo hasta
que se reinstala al trabajador en e/ empieo, no hay
prestacion de servicios, es claro que no surge el
derecho. a' vacaciones, "aun guando esa
interrupcion de la relacion de trabajo sea imputable
al patron kpor no haber acreditado|la causa de
#pues de acuerdo con la jurisprudencia de
esta f‘,‘, del rubro “SALARIOS CAIDOS MONTO
DE LG8, EN .CASO DE INCREMENTOS
B ES DURANTE EL JUICIO" ello solo da
fue la relacion de frabajo |se considere
@ tmuada es decir, como ;s: nunca se

la condena al pago de los salarios
y Si con estos queda cublertos Ios dias

del pat I;4~:f
vencido$k

%o procede imponer a condena al pago de
igiones correspondientes a ese periodo, ya
slicaria que respecto de|esos d/acs/bﬁﬁ‘-
esté@lgbc %-liga doble condena , Ia del pag dé‘g '
£ 'seff,lgrie; 2 \s yla de pago de vacaciones. fi= - ? L
DEEN "Contradiccién de! tesis 1 /93 :
Ol e gi" “Tercer Tribunal Colegiaa g}&
o] fa]o del Primer Circuito. B de
I @’ga §93." Cinco votos. Ponente: Joséflo =
"f) s, ‘Duarte. Secretario: Femando ™ -

(&S

Aprobadadr~la.Cuarta Sala de eef}alto Tribunal

cuatro vot .de los sefiores Mmlstrqs Presidente
Carlos Gafgrta Vézquez, Felipe Lopez Contreras,
'I'ffu e Ignacio Magafia Cardenas.

# Ausente: J

iandada del pago de
o del presente juicio, lo
ara fodos. los efectos
ar y en términos del
la materia. ~---—-mmmmem’

anterior se asientd
legales a que hcy% I

al respecto, los
consideramos que,
acreditd algin gasto § édico que se hubiese
generado, como6 consecuencia de lo anterior,
se ABSUELVE a la entidad demcndodo del

{
|
1

i



ACTUACIONES

TRIBUNAL DE ARBITRAJE Y ES(E2 7,

laborales con sus servidores: A
‘,‘9‘ i
(| -
E:
ﬁ" VI. Hacer fectivas las deduccios es r[ sueldos que ordenen la Direccién del
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pago de GASTOS ‘MEBICOS m"'.f el periodo del
presente juicio lo om‘eno ge asienta para
todos los efectos Iegcles a w hcyc lugary en
términos del numeral 136 {- la ley de la
materia. -4

Reclama la occién','tel entero al Instituto
de Pensiones del esta - f Jalisco por todo el
tiempo que duré el prg e e JUICIO al respecto
'y al haber prosperadag: Jlet n ccién principal y en
términos de lo dispué to por los numerales 5§
frccaon VI, y 64 de I,e f,,.o la materiq,

4 24 '4
Articulo 56 ‘Son abhgacrones d as Mntidades Publicas, en las relaciones

especifi cados -en esta ley; 5;

- .

\ Pensiones, del Estado y la atfo idga jUdICIal _competente en los casoy
& X

AN

pog

T Articulo 64 La sequrigagd=t al ¥ eré ﬁ}opofblonada por las Enadade‘

{iPublicas, a los trabajadf &Pﬁ i&? eneficiarios, a través de convenios o
% incorporacién que celebigh R R, e@ente con el Instituto Mexicano d.
Seguro Social, o con I S ‘-'~‘§*"57 Q,' gue se refiere la fraccion Xil d
articulo 56 de esta Iey, 818 Q,,' (8 txen cuando menos el mismo niv

- de atencidn y cobertura té
para que sean éstas Ias “’

asf mlsmo tendrén la obh AT
Instituto de Pensiones del Estab

I'tuto Mexicano del Seguro Sacia
J 78 Jos servidores publicos lo
eQfcos, - hospitalario$ y asistenciales]
7T a todos los servidores publicos

7@ el oforgamiento de las pensiones

procedente  €s C, "' PENAR o la entida
demandada a qug ¢ intere las aportacione
ante &l Instituto def =*‘ siones del Estado d
Jaliscd, en favor def lafactora por el period
017 y hasta el cabd|
pren’re resolucién, |a
anterior, se csien’r 8 para? ’rodos los efectos
legoles a que” hayd lugar ¥, en fermlnos de
numel‘ol 136 de la ley de la mc‘renc ------- —

del 25!dé agosto defjafio

}ubllacrones correspondientes. ‘.

: Porilo tanto y ‘1 & base en lo anterior, lo
~que hoy resolvem ¢ consideramos que |
p - cumplimiento con

Ahora bien, para efectos de cuonﬁﬁcor, las
condenas en el presente juicio, se deberd de
tomar' como base la cantidad de $4,400.00
PESOS: QUINCENALES, lo anterior es asi, en

razén de que la demandada, no desvirtud Ig
[
|
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canfidad sehalada por la accionante,  lo
anterior se asienta para todos Ios efectos
legales a que haya lugar.

Se procede a cyuantificar en formo liquida
las cantidades a s que fue condenada, lo
entidad publica | emandodc, “lo_cual .
realiza_con los elementos con los gue se
cuenta hasta el mpmento de la emisién de Ia
presente resolucn =% 1o cudl se reqgliza de la
sngwenfe manera: §

SALARIO:
sl I [$8,800.00
D'AR'O $293.33

ey

SALARIOS cmmﬁ?{ \

G y ; ﬁ%ﬁ
‘ of5] t’*{%\ ' ggfw;

Por el periogd 4 S *ﬂe’ ‘agosto dell afio 20 g, -
al 24 de agls i g"-, no 2018", son 12 meses) é\‘
entonces: i\ Y

|
i

12X $8,800.00=5105¢ 6656‘0 pesos.

Ahoray.por lo que e al paga de los periodos
restantes, en terms del numeral 23 de la
ley de la matena.s necesario tomar el
salario mensual dé ¥ 8 800.00 y multiplicarlos
por 15 meses x el 2% Hofque da como resultado
la cantidad de $2,6 10. @ pesos mensuales, al
dividirlos entre 2 ellp dog como resultado la
cantidad de $1,320.800 @esos guiricenales
dividirlos enitre 30 ello d@ como resultado la
cantidad de $88.00 p 508 'crios, entonces:

|
MENSUAL ok 8 $26 .00 pesos
QUINCENAL {51513 gioo Desos
DIARIO ’ $88.00 Pesos

KA
15,,

Entdnces y tomando en consideracién que,
de la pieza de autos, no se ha efectuado la



Ral . o e P
ey -

26 X $88’.’OO"’pesos= $2,288.0@ pesos.

Y/

_AGUINALDO por el erlodo del Por e
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"“3'4 SO

'remsTolomon ala que fue condena la entidad
demandada, se establece que el periodo a
cuantificar es.el del 25 de agosto del ano 2018
al 21 de marzo del aho 2023%trascurrieron 4
fflos cuales se
cuantifican de la siguiente o{g_ ra:

T Ea

Entonces y en suma hag el el dia de hoy, la
entidad demandada, =n rd de pagar a la
occnonon’re la cantidad <, = $242,528.00 pesos,
por cancepto de’ salarigs ’ aidos, sin perjuicio
e los ccn’ndode Tl ’: - Sigan - generando
asta el cabal cu seltor con la presente
solucién; y.en ei & , N qgue las partes
eberdn de 'wﬂw .M’ trrespondientes

obhgccuones Tributaricag .f

s""

periodo del “25 de ag os b del ano 2017 al 24

de agosto del afo 2088", son 12 meses
entondes por lo tanto pa la cuantificacion,
se deberdn de tomar cong base los sugunen’re<
factores: ]

| '5? ?1
igR

- (ahora y| para saber cémo se ob¥

ACTUARACIONES

el factor 0.13, el mismo se obt/en
ano m/§mos que al dividirlo el
mensual de 4.16 y al dividir est

a o e/ factor de Aguinaldo)
. g6 /a base de 50 dias pof

13 .12, ello da el factof
tor entre 30 eflo da ef
Io anterior sé asienta pard

NTERESE§" que se generen en términos

resultado del factor diario de Q.
todos los efectos legales a que hdya . “gar y en términos def
numeral 136 de.la Iey de la mater ) 2

i

Entorices: - B
50 x $293.33 = $14,666.5 pesos.

Ahora por lo ‘que ve al pago de log
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del nymeral 23 de la ley de la materia,
respecto de esta prestacion, ‘por el periodo
o a partir del " d;"_“;a osto de! afio 2018
al 21 de marzo fidel afio 2023”, sin
perjuicio de. las cajjtidades que se sigan
generando hasta el§éabal cumplimiento con
la presente resol§gion, los mismos se
deberdn de - cuanfificar de la !siguiente
manera: ‘

En primer término, gsé establece que este es
el salario de un .f $14,666.5 pesos. Al
dividirlo entre 12, § o da el resultado del
salario mensual, ':? tual corresponde a la
cantidad de $1, 222 )0 pesos mensuales y
al ser multiplicado Bor.15 x 2%= $366.66
pesos por mes'y e} dividirlo entre 2, el
da como result ido la cantidad
$183.33 pesos; yiidl dividirlo entre [30%
dias, ello da ',.' 29 Fesultado la cantidad, «¥,
de $12.22 | gﬁe w dla lo anterior ™
asienta para;t‘o DSRIO efectos legales a quexios..
haya lugar yée“&ehml s-del numenal 136 de
la ley de |a matér@ 3 ,,
NG 3;;{ |
Entonces PefoAsl red to del periodo, se
deberd de tomar en nSIderacuon para el
pago de intereses por cafgcepto de Agu:naldo
las siguientes cantidaded } :,5’

MENSUAL $366.

$66.66
QUINCENAL $183.33
DIARIO 11222
Lo anterior se asienta para to dos los efectos
iegales a que haya lugar. § ‘ ; )
i L
Entonces por el perlodo del 25 de agosto
del afio 2018 al 21 de n arzo del ano

2023, sin perjuicio de las fcantidades que se
sigan generando hasta el dabal cumplimiento
con la presente resolucidn, los-mismos se
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" presente. re%

siguientes factores:
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deberdn de cufntificar. de la siguiente
manera:

- Entonces y por este periodo del 25 de agosto
del afio 2018 al 21 de marzeo del afio 2023,
trascurrieron 54 meses y{#@6 dias, por Ig
tanto, son: 7§

54 X $366.66=$19,799f64 pesos
126 x $12.22= $317.72fpdsos
+$14,666.5 pesos. § |

emandada, deber
de pagar a J la cantidad d
$34,783.86 pe .
marzo del aipf 5ih perjuicio de la
cantidades a"’ Rigan generand

Q R imiento con |
, lo anterior e
; ;:23, 54y 136 de |

PRIMA VACACIONA jPor el periodo del “2
de agbsto del afio 201% al 24 de agosto de
ano--2018", son 12 ';t-é- enfonces pard tal
efecto se deberén de gomar como base log

| & 4
| J _.

(ahora b/en, en. cuanto a gacaciones y para efectos de
establecer la procedencia e} factor- 0.05, el mismo sé
obtiene de_dividir los 20 dia 2; por afio entre 12, lo que da
como resultado el factor mes }- 1.66, y al dividir este factor
entre 30, eljo da como res ' ado, la cantidad de 0.05, ¢
anterior se asienta para todosplos efectos legales a que hayg
lugar y en términos del numef @/ 136 de la ley de la materia)
. ¥ para optener el monto de la§prima vacacional, se tomara &/
resultadode ‘vacaciones por e 25%, lo anterior se asient3
para todbs los efectos legales ; ue haya lugar.---=--=----===-1

Entonces son 20 dias p ano de vacaciones
entonées, son 12 medes, o que resulta en ¢}
foc’ror'de 1.66 por mes y elifactor por dia es e
de 005 y el resultbdo de vacaciones se
multiplicara por eV 25% para obtener e
resultado de prima .vacacional, lo anterior se

|

|
{




S ———

EXP. 1100/2017-G! | 24

asienta para todos los efectos legales a que
haya lugary en Termnnos del numerol 136 de la
ley de Io materia.

|
Por lo -’rcn’rO' |

20 x $293 33= $5,8; :. .6 pesos, x 25%— $1,466.65
pesos, por primag vacocnonol lo anterior se
asienta para ’rod los efectos legdles a que
haya lugar y en x rmmo del numeral 23, 41 y
123 de laley dg i la materiq, lo anterior se
asienta para Tod g los efectos legdles a que
haya lugar y en tgiminos del numerat 136 de Ia
ley de la moferlo ‘, :

e

Entonces y ra obtener el interese del
periodo del 25 d | sigosto del_afio 2018 al
21 de marzo deliafio 2023, sin perjuicio de
las cantidades que se sigan generando hasta

el cabal cumpll iento con la ' presente

resolucién, se establece que por este perlod?/

trascurrierGiaadNTRses vy 26 dias, entonces; y°§

para olécén& "el f Ftor de los mtefeses p “r~

este perléegw e de tomar como base: élls»
salario’ anﬁeﬂ é’$l 66 65 pesos, eh’ronces o

g ».S

““ B. }»,- 2SOS entre 12 $122.22
pesos mens 2 es,&, d|v1d|rlo entre 2 ello es
igual a $61.11 :p@sks y para obtener el
salario diario se -i;a el salario mensual
entre 30, lo quef§da como resultado la

cantidad de $4.074 fge ,o entc*wces

Wt .
o

+$1, 466 65 pesos

En suma, son $8,172.45 pesos por
concepto de Primdl vadacional y sus
intereses”, sin perj@iicio de}las cantidades
que se sigan-' gener@ndo W@sta,el cabal
cumplimiento con la prigsente re‘f§oluicién
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Entonces y en suma total de

cantidades

laudadas y hoy cuanﬁﬁcod ‘la  entidpd
demandada deberd de pagdf I B la actora,/la
canlidad de 285,484. % doscienios

ochenta y cinco mil cuatrg F ntos ochenia
£ sin perjvicio de

cuatro pesos 31/100 M X

las cantidades que se sug generando hasta

el cabdl cumphmlen’ro gdn la presente
resolucion y en el entendjo de que las parfes
correspondientes
terior en términos
2 laimateriq.-——--—--1—

deberédn ‘de observar #usé
obligaciones tributarids, 1o
del numeral 136 de la leg d

Por lo anteriormgntg

761,762 fraccion Il y 7 %5 xe la Ley Federal g

Trabajo, aplicada e #fofna supletoria y con

expuesto y cpn
fundamen’ro en lo dig usfo por los ar’ncu%os

el

relacién a los orhcul s ', 10 fraccién il 1]4,
128, 129, 130,%131, » y demés relativos y
aplicables de Ig e poro los Servidotes
PUblicos del Estgfs oz° XSG ips,

se resuelve. bG} FiC

£
AMNEZ R
i : Sy oh! 2 >
! % X! 5| ':7\-
i “ R s X
O w0, Stk 150 e .
{ . O\ 40' 4‘.:;'-’_‘ : - .
l it o
| 4/ e

4 BARA. S | E
PRIMERA. f‘;;' o rcbajcdoro MARI

ISABEL LAZO DIAZ $icreditd su accidn y
demandada 3 b,  AYUNTAMIEN

A
la
O

CONSTITUCIONAL DE ,' JOMULCO DE ZUNIGA,

JALISCO, no justif § sus excepc:ones “en

consecuenCIc (de = 11l A L r rpu :

,"

SEGUNDA. - E i CONDENA al |H.
AYUNTAMIENTO f CONSTITUCIONAL . DE

TI.AJOMUI.CO DE § ZUNI A, JALISCO, a qgpe
REINSTAI.E a la acgora de presen’re juicio en los
mismos términos Wcondiciones ‘en que se verjia

desempefiando f como gLEJECUTOR FISCAL
adscrita a la Pireccién de ingresos del |H.
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Ayuntamiento Cons’n’funol de Tlajomulco
de ZUniga, Jalisco, comaiitonsecuencia de lo
anterior, se CONDENA al ; Ehtidad demondodc
al pago de SALARIOS VENEIDOS e ingcrementos
salarigles; por el period@iiel “25 de agosto del
aho 2017 al 24 de aos'el aiio 2018”, y Si-
al término del plazo sclodo en el pdarafo
anterior no ha concluidd f 5] procedimiento o no
se ha cumphmen’rodo N laudo, se pagard
también al servidor publ g =0 |os lntereses gue se
generen sobre el imporj f de quince meses de
salario, a razén del «# por C|en‘ro mensual,
capitalizable al momen 5 del pago, Io anterior
en términos del numei ,, 23 de la ey de la
materia, se CONDE§A a la . enfidad =
demandada al pago de AGUINALDO y PRIM @
VACACIONAL en ’rérmin s~de los numerales

y 54 de la ley de-aiiRod@ria al pago de dic ‘3,(‘

B <Y,
prestaciones, .. w‘*g?#ﬁd o al pcgo por &%=
periodo del “25:46 e(d 0, del afio 2017 al 245>

de agosto del driot: 'G gty sial término del -
plazo senoledo SN « fcfo ontenor no ha

concluido &R %u\ gﬂl ¥ento o no se ha

cumplimentadd’ c...;
servidor publlco Ios “INTERESES” que se generen
sobre el impsite.da quinkeimeses de salario, a
razon del dos por ciento! ﬂ, sual, capitallzabler
al_momentotdel pago, ’v; o"; terior en términos

del numeral 23 de la ley de ‘le materia (en cabal
cumphmrenfo a lo dispuesto pdr la Jecufona de amparo
directo numero 638/2022 y 722/28, 22, e Kitidos por la Autoridad
Superior el Quinto Tribunal Colegic o en ofenc de Trabgjo del

Tercer Circuito), s& CONDENR, o m entere las
aportaciones ante el Instiuto dé Pensiones del
Estado de Jalisco.zen faver de I‘ actora por el
periodo del 25 de ogosto del on 201 7 y hasta
el cabal cumpllmlen’ro con presente
resolucion, se CONDENA: a %;!a entidad
demandada &l pago lge la ccnhdod de

$285,484.31 (doscientos .gchgnia x;cmco mil
cuatrocientos ochentd y cuatro pesos
31 [ 100 MN L {cantidad que es cuantificada hasta el 21 de
marzo del ario 2023}, Sin perjuicio de las cantidades

|
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que se SIgcn generando nsta el Cc:b I
cumplimiento con la presem‘ resolucion 'y el
el entendido de que las eles ftes deberdn de
observar sus correspondle fies obligacioné
tributarias, lo anterior en téj ;, jinos del numergl
136 de la ley de la materia.gt

TERCERA Se AB *51 VE a la entida
_ demandada del pago dg f acaciones por
- periodo del presente juicigy y se absuelve a I

- enfidad demandada ,;, pago de GASTO
MEDICOS por el penodo @ el presente juicio, |
anterior se asienta pajé todos los efectqs
Iegoles a que haya Iur y en términos del
N numeral 136 de la ley d {0 materia, ——-———

@;}*'ZN Se hace del conocnmnem Ty las Partes que a partir del
&Q . &S\ de julio/del afio 2022 dos mil veifiidds, el pieno  del fribunal

':;' arbitraje y escalafdn, se encue 1 fa integrado de la siguiente
) manerd: Magistrado Victor Sccr Rivas, Magistrada Lourdes

Hemndndez Flores, Magistrada {lx a Angélica Ruiz Santoscoy,
gue se GStenfc para 'rodos los effedmslegales a que haya lugo'
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NOTIFIQUESE &
PARTES CORRIENDOL i\‘ M CON COPIA -
DE lA PRESENTE ACHUBEHIN NIz i-
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La pan‘e actora, en Calle’ Francissg ‘éw'( I gfnpo, numero 581, plchra
Baoja, Cofomc Jordines Alcalde, secfor TGk UGdeOjOFO Jalisco—-——4—
i
Lo parte demondada, en Coﬂe San @ bnel Numero 3143 colonia Vaﬂcrta.;ur
en Gua c!a;cro, Jalisco. - ~—- - :

o
Asu lo resolvid po nammldod de votos gl
Pleno que integra es’r ' Tribunal de  Arbifraje |y
Escalafén del Estado ddhsco, Magistrado Vicipr
salaggr Rivas, . Magistré _'
Santcés oy Magistrada ggurdes Hernandez Florgs,
ante |a présencid de sy "
Gonzdlez Bugariy, que ¢U;
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\
ALMA ANGE ”é uiz SANTO_SCOY

|
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: \‘ | ©
I © LOURE wa E FLORES |

i JAVIER G

g /--‘;?:,: IO GENERAL.

L]

La presente .foja, forma parte de la resolucion d
| -expediente laboral, nimero 1100/2017-G1, lo \anterior S
) asienta para todos los efectos legoles a que haya lugar @- f-_
. .términos del numeral 136 de la ley de la materig, -2 i

\

=L SUSCRITQ LI(
' SECRETARIO GENERIAL DEL TRIBUNAL DE ARBITRAJE Y
ESCALAFON DEL E Tkuo DE JALISCO

: ﬁCA
Que la presents fc*“ 138,

concuerdan fieiment rm S mgmal Ias gpe %a la vistg da s, (2 52
. compul y 52 S ngra ipmitir a

guadalejara-jal % d




