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DIRECCION GENERAL DE OBRAS PUBLICAS
AREA RESPONSABLE: LICITACION PUBLICA
DIRECCION DE LICITACION Y NORMATIVIDAD DGOP-CA-MUN-R33-LP-045-24

ACTA DE FALLO

Acta que se formula con motivo de la celebracién del acto, en el que el Municipio de Tlajomulco de Zudiga,
Jalisco, comunica el fallo correspondiente al procedimiento del Licitacién Publica No. DGOP-CA-MUN-R33-LP-
045-24, de conformidad con lo establecido en los articulos 78 y 79 de la Ley de Obra Publica del Estado de
Jalisco y sus Municipios; y en lo aplicable al Reglamento Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios, para llevar a cabo los trabajos o servicios consistentes en: Pavimentacidn con concreto hidrdulico en
la calle San Gabriel, incluye: red de agua potable, red de alcantarillado, alumbrado publico, machuelos vy
banquetas, en la localidad de Santa Cruz del Valle, municipio de Tlajomulco de Zufiga, Jalisco.

En el Municipio de Tlajomulco de Zudiga, Jalisco, siendo las 13 horas con 30 minutos del dia 14 de mayo de
2024, se reunieron los servidores publicos cuyos nombres, representaciones y firmas figuran al final de la
presente acta, en la sala de juntas de la Direccion General de Obras Publicas, segundo piso, del Centro
Administrativo Tlajomulco, ubicado en la calle Higuera nimero 70, colonia Centro, para celebrar el acto en
donde se les comunica a los licitantes, la resolucién basada en el método Binario y de Tasacion Aritmética, de las
propuestas recibidas en el dia del acto publico celebrado el 03 de mayo de 2024.

El acto fue presidido por los CC. Ing. Miguel Alejandro Vazquez Sahagun, Lic. Joel Benjamin Marquez Tejeda, Arg.
Carlos Marin Veldzquez, con el cargo Director de Licitacién y Normatividad, Jefe de Licitacién y Contratacion, y
lefe de Costos y Presupuestos respectivamente, quienes actian a nombre y representacion del municipio de
Tlajomulco de Zuiiga, Jalisco, designado por C. Ing. Gustavo Ramos Alcantar, Director General de Obras Publicas,
para dar a conocer el fallo de Licitacién Publica, con fundamento en los articulos 79 y 81 de la Ley de Obra
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, expresando que el municipio de Tlajomulco de Zufiiga, Jalisco, se
llevaron a cabo las siguientes evaluaciones:

EVALUACION BINARIA DE LAS PROPUESTAS TECNICAS

El personal procedid a evaluar las propuestas técnicas por el método binario para dictaminar “si cumple” o “no
cumple” los requisitos solicitados en las bases que les fueron entregadas, observandose lo siguiente:

PERSONA FISICA O JURIDICA : OBSERVACIONES
Promotora y Constructora Jawer, S.A. de C.V. Cumple con lo solicitado
Constructora Apantli, S.A. de C.V. Cumple con lo solicitado
Ricardo Diaz de la Torre Cumple con lo solicitado
RA Ingenieria Hidraulica, S.A. de C.V. Cumple con lo solicitado
5M Construcciones, S.A. de C.V. N Cumple con lo solicitado

Te Z0riiga, Jal (
© covTiaomulco € GobiernodeTlajo www.tajomulco.gob.mx

' @ 32834400 (@ Higuera 70, Centro, 45640 Tiajo

1 de10



DIRECCION GENERAL DE OBRAS PUBLICAS

AREA RESPONSABLE:

LICITACION PUBLICA

DIRECCION DE LICITACION Y NORMATIVIDAD

DGOP-CA-MUN-R33-LP-045-24

Edificaciones San Julian, S.A. de C.V.

Cumple con lo solicitado

Grupo Emporio Contemporaneo, S.A. de C.V.

Cumple con lo solicitado

Lend Servicios Profesionales, S.A. de C.V.

Cumple con lo solicitado

Ciarco Constructora, S.A. de C.V.

Cumple con lo solicitado

Grupo Constructor Strade, S.A. de C.V.

Cumple con lo solicitado

Relieve Empresarial, S.A. de C.V.

Cumple con lo solicitado

Constructora Anguibara N.G., S.A. de C.V.

NO CUMPLE CON LO SOLICITADO

PT6 (MANIFESTACION ESCRITA DE PROPOSICION DEL REPRESENTANTE TECNICO).-
Solo anexo su cédula profesional si enlistar los trabajos similares realizados por este.
PT8 (DOCUMENTOS QUE ACREDITEN EL HISTORIAL DE CUMPLIMIENTO).- No anexa

actas de finiquito de las obras que menciona.
PT4 (DESCRIPCION DE LA PLANEACION INTEGRAL).- No menciona el proceso
constructivo de la obra, solo hace referencia a la proteccion y organizacion del
personal, si mencionas los puntos de incio y conclusion de la obra.

Por lo cual la empresa fue omisa con los requisitos solicitados en las bases de esta
licitacion, encuadrandose en el apartado IV.- Causas de descalificacion de la licitacion
en la fraccion IV1y IV12, y con fundamento en el articulo 73 numeral 4 Ley de Obra
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, 92 fracciones IV y V del Reglamento de la
Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, se desecha su propuesta

Grupo de Ingenieros Topdgrafos en la
Construccion, S.A. de C.V.

Cumple con lo solicitado

Consorcio Constructor Caceb, S.A. de C.V.

Cumple con lo solicitado

Constructora y Servicios Novacrea, S.A. de
CV:

Cumple con lo solicitado

Grupo Edificador Mayab, S.A. de C.V.

Cumple con lo solicitado

Constructora Irayana, S.A. de C.V.

Cumple con lo solicitado

Urbanizaciones Inzunza, S.A. de C.V.

Cumple con lo solicitado

Damar Acarreos de México, S.A. de C.V.

Cumple con lo solicitado

Construarenda, S.A. de C.V.

Cumple con lo solicitado /

Mapa Obras y Pavimentos, S.A. de C.V.

Cumple con lo solicitado
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Lizette Construcciones, S.A. de C.V. Cumple con lo solicitado

Una vez evaluadas las propuestas técnicas se procedié a desechar las que “No cumplen” con los requisitos
solicitados, pasando a la siguiente etapa de evaluacién econédmica por el método de Tasacién Aritmética, en la
cual se determind quien seria el licitante ganador del contrato de obra publica o servicios relacionados con las
mismas.

EVALUACION TASACION ARITMETICA DE LAS PROPUESTAS ECONOMICAS

La presente solo procedid a evaluar las propuestas econdmicas cuya propuesta técnica resulto ser solvente por
haber superado la evaluacion binaria, obteniéndose los siguientes importes:

N° PERSONA FiSICA O JURIDICA IMPORTE DE PROPUESTA S/I.V.A
1 Edificaciones San Julian, S.A. de C.V. $ 6,303,868.39
2 Ricardo Diaz de la Torre $ 6,497,767.91
3 Constructora Irayana, S.A. de C.V. $ 6,519,922.75
4 Urbanizaciones Inzunza, S.A. de C.V. $ 6,810,690.61
5 Mapa Obras y Pavimentos, S.A. de C.V. $ 6,811,001.49
6 Grupo Constructor Strade, S.A. de C.V. $ 6,823,528.64
7 Damar Acarreos de México, S.A. de C.V. $ 6,877,915.92
8 Lend Servicios Profesionales, S.A. de C.V. $ 6,915,091.30
9 Grupo Emporio Contemporaneo, S.A. de C.V. $ 6,949.631.26
10 Grupo de Ingenieros Topdgrafos en la Construccion, S.A.

de C.V. S 6,955,915.18
11 Consorcio Constructor Caceb, S.A. de C.V. $ 6,978,726.32
12 Grupo Edificador Mayab, S.A. de C.V. $ 7,013,076.00
13 Promotora y Constructora Jawer, S.A. de C.V. $ 7,032,002.01
14 Constructora y Servicios Novacrea, S.A. de C.V. 5 7,258,533.67
15 Construarenda, S.A. de C.V. $ 7,292,774.52
16 Ciarco Constructora, S.A. de C.V. $ 7’2971039%

17 SM Construcciones, S.A. de C.V. \s\ 7,397@.61

' @ 32834400 (@ Higuera 70, Centro, 45640 Tiaj

co de ZUniga, Jal. <

O GobTlajomulco 0 GobiermodeTlaj co www.tlajomulco.gob.mx
3de 10



DIRECCION GENERAL DE OBRAS PUBLICAS

AREA RESPONSABLE: LICITACION PUBLICA
DIRECCION DE LICITACION Y NORMATIVIDAD DGOP-CA-MUN-R33-LP-045-24
18 Relieve Empresarial, S.A. de C.V. s 7.358,896.23
19 RA Ingenieria Hidraulica, S.A. de C.V. s 7.155,648.89
20 Constructora Apantli, S.A. de C.V. $ 6,763,139.41
21 Lizette Construcciones, S.A. de C.V. $ 6,882,227.66

Se procedid a realizar el desarrollo de la tasacién aritmética mediante la tabla respectiva, conforme a las
siguientes etapas:

I. Eliminacién por Rango de Aceptacion;

Il. Determinacion de precios de mercado;

IIl. Determinacion de insuficiencias;

IV. Eliminacion de propuestas insolventes; y

V. Determinacion de propuesta solvente mas baja, lo que no significa necesariamente la de menor precio.

I.- ELIMINACION POR RANGO DE ACEPTACION

I Importe promedio I S 6,956,933.44 ] Rango de aceptacion l 10% |

| Maximo IB 7,652,626.78 | Minimo 1B 6,261,240.10 |

IMPORTES DESGLOSADOS DE LAS PROPUESTAS

COSTO DIRECTO
€OST0 FINANCIAMIENTO
N° MATERIALES MANO DE OBRA MAQUINARIA'Y EQUIPO INDIRECTO
1 $ 3,853,115.14 | $ 743,671.88 | S 778,860.59 | $ 321,157.85 | $ 31,299.18
2 S 4,173,664.34 | S 933,562.80 | $ 429,193.98 | $ 332,185.27 | § 8,802.91
3 S 3,642,625.32 | $ 1,160,398.09 | $ 730,526.61 | $ 373,283.56 | $ 8,761.65
4 S 3,944,192.05 | $ 749,342.45 | $ 971,945.68 | $ 386,231.65 | $ 9,640.38
5 S 3,752,187.81i S 882,050.79 | $ 1,028,030.45 | $ 481,292.87 | $ 6,143.56
6 $ 3,897,428.59 | $ 847,133.44 | $ 1,038,121.53 | $ 378,968.17 | $ 10,467.99
7 $ 3,905,531.12 | $ 794,539.18 | $ 1,031,875.37 | § 402,019.18 | $ 8,367.34
8 $ 3,975,687.43 | $ 1,067,465.37 | S 771,862.14 | $ 453,571.17 | $ 43,880.10
9 $ 3,778,443.58 | $ 1,089,222.94 | $ 849,672.09 | $ 572,877.33 | § 1,576.52
10 $ 3,986,721.20 | $ 1,017,370.68 | $ 894,174.65 | $ 478,939.24 | $ 25,330.00
J 11 $ 3,975,832.66 | S 990,919.45 | $ 776,594.87 | S 539,874.74 | § 9,424.83
12 $ 3,915,739.65 | $ 1,029,583.24 | $ 997,796.32 | $ 463,563.30 | $ 20,076.99
q 13 S 3,847,652.03 | $ 969,851.81 | $ 1,041,935.66 | $ 468,755.16 | § 9,492.29
14 S 4,052,872.49 | 1,065,365.98 | S 1,033,393.19 | $ 503,818.63 | $ 21,290.93
15 S 4,219,541.82 | $ 886,559.57 | $ 1,022,951.41 | $ 545,618.70 | $ 12,184.61
16 $ 4,260,337.66 | $ 1,097,148.90 | $ 805,574.01 | $ 542,349.33 | $ 23,331.06
17 S 3,888,700.40 | $ 1,228,704.00 | $ 925,899.77 | $ 641,403.03 | $ 42,665.67
18 $ 3,901,528.06 | $ 1,378,250.43, | $ 877,268.34 | S 584,919.45 | $ 6,515.44
19 $ 4,228,252.01 | $ 991,409.95 \$ 802,675.45 | $ 542,010.37 | $ 33,920.40

4 de 10




Tlajomulco | es tu

DIRECCION GENERAL DE OBRAS PUBLICAS

AREA RESPONSABLE: LICITACION PUBLICA
DIRECCION DE LICITACION Y NORMATIVIDAD DGOP-CA-MUN-R33-LP-045-24
20 $ 4,079,082.10 | $ 663,220.64 | $ 847,248.79 | S 508,649.19 | S 24,540.21
21 $ 4,039,705.33 | $ 1,031,825.70 | $ 719,284.42 | $  521,173.39 | $ 28,712.77

II.- DETERMINACION DE PRECIO DE MERCADO

Promedio  [$ 3,969,256.73 | $ 977,690.85 | $ 889,671.35 [ $  477,900.04 [$  17,945.70

1l.- DETERMINACION DE INSUFICIENCIAS

COSTO DIRECTO
COSTO

N° MATERIALES MANO DE OBRA MAQUINARIA Y EQUIPO INDIRECTO ANGHCIGMIENTO
1 -$  116,141.59 |-$ 234,018.97 |-$ 110,810.76 |-5  156,742.18 | $

2 $ - |-S 44,128.05 |-S 460,477.37 |-S  145,714.77 |-S 9,142.79
3 -$  326,631.41 | $ o 159,144.74 |-$  104,616.48 |-$ 9,184.05
4 -$ 25,064.68 |-$ 228,348.40 | $ -$ 91,668.39 |-$ 8,305.32
5 S 217,068.89 |-$ 95,640.06 | $ $ -S 11,802.13
6 -$ 71,828.14 |-$ 130,557.41 | $ -$ 98,931.87 |-$ 7,477.70
7 -$ 63,725.61 |-$ 183,151.67 | $ - ]S 75,880.86 |-$ 9,578.35
8 $ - | -$ 117,809.21 |-$ 24,328.87 | $

9 -$  190,813.15 | $ -$ 39,999.26 | $ -S 16,369.18
10 $ $ $ $ S

11 S S -$ 113,076.48 | $ -S 8,520.86
12 -$ 53,517.08 | $ - $ -$ 14,336.74 | $

13 -$ 121,604.70 |-$ 7,839.04 | S -S 9,144.88 |-S 8,453.40
14 S $ ' $ $ $

15 $ -$ 91,131.28 | $ - | - 5,761.08
16 $ $ -$ 84,097.34 | $ $

17 -$ 80,556.33 | $ S $ $

18 -$ 67,728.67 | $ -$ 12,403.01 | $ -$ 11,430.26
19 $ $ s $ 86,995.90 | $ S

20 $ -5 314,470.21 |-$ 42,422.56 | $ $ ‘
21 $ $ $ 170,386.93 | $ $ |

IV.- ELIMINACION DE PROPUESTAS INSOLVENTES

Una vez determinados los valores de insuficiencia parcial, con la suma de las mismas se obtendrd, en nimeros
absolutos, el valor de insuficiencia total de cada uno de los licitantes.

V.- DETERMINACION DE LA PROPUESTA MAS BAJA

Hecho lo anterior se determina la solvencia de cada una de las proposiciones mediante la sustraccion donde el
minuendo es el importe propuesto como Utilidad sefialado en el importe por utilidad propuesta, y el sustraendo
es el valor de insuficiencia total que hubiere acumulado el mismo licitante; si el resultado es un nimero positivo
la propuesta econdmica se declara solvente y si resulta un nimero negativo se declara insolvente, retirando del
procedimiento las que hubieren resultado insolventes.
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