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DIRECCION GENERAL DE OBRAS PUBLICAS
AREA RESPONSABLE: LICITACION PUBLICA

DIRECCION DE LICITACION Y NORMATIVIDAD DGOP-AP-MUN-R33-LP-079-23

ACTA DE FALLO

Acta que se formula con motivo de la celebracién del acto, en el que el Municipio de Tlajomulco de Zufiga,
Jalisco, comunica el fallo correspondiente al procedimiento del Licitacion Publica No. DGOP-AP-MUN-R33-LP-079-
23, de conformidad con lo establecido en los articulos 78 y 79 de la Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y
sus Municipios; y en lo aplicable al Reglamento Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, para
llevar a cabo los trabajos o servicios consistentes en: Construccion de colector pluvial a un costado de la avenida
La Villa, fraccionamiento Chulavista, municipio de Tlajomulco de Zufiiga, Jalisco.

En el Municipio de Tlajomulco de Zuiiga, Jalisco, siendo las 12 horas con 0 minutos del dia 03 de octubre de
2023, se reunieron los servidores publicos cuyos nombres, representaciones y firmas figuran al final de la
presente acta, en la sala de juntas de la Direccion General de Obras Publicas, segundo piso, del Centro
Administrativo Tlajomulco, ubicado en la calle Higuera nimero 70, colonia Centro, para celebrar el acto en
donde se les comunica a los licitantes, la resolucién basada en el método Binario y de Tasacidn Aritmética, de las
propuestas recibidas en el dia del acto publico celebrado el 25 de septiembre de 2023.

El acto fue presidido por los CC. Ing. Miguel Alejandro Vazquez Sahagun, Lic. Joel Benjamin Marquez Tejeda, Arq.
Carlos Marin Veldzquez, con el cargo Director de Licitacion y Normatividad, Jefe de Licitacién y Contratacion, y
Jefe de Costos y Presupuestos respectivamente, quienes actian a nombre y representacion del municipio de
Tlajomulco de Zuiiga, Jalisco, designado por C. Ing. Gustavo Ramos Alcantar, Director General de Obras Publicas,
para dar a conocer el fallo de Licitacion Publica, con fundamento en los articulos 79 y 81 de la Ley de Obra
Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, expresando que el municipio de Tlajomulco de Zufiiga, Jalisco, se
llevaron a cabo las siguientes evaluaciones:

EVALUACION BINARIA DE LAS PROPUESTAS TECNICAS

El personal procedi6 a evaluar las propuestas técnicas por el método binario para dictaminar “si cumple” o “no
cumple” los requisitos solicitados en las bases que les fueron entregadas, observandose lo siguiente:

PERSONA FiSICA O JURfDICA ; OBSERVACIONES /

Constructora Mabay, S.A. de C.V. Cumple con lo solicitado

Velero Pavimentacion y Construccion S.A de s
Cumple con lo solicitado

C.v.
Obras Civiles Especializadas, S.A. de C.V. Cumple con lo solicitado
Alquimia Grupo Constructor, S.A. de C.V. : Cumple con lo solicitado /

Desarrolladora Glar, S.A. de C.V. Cumple con lo solicitado /
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Maquiobras, S.A. de C.V.

Cumple con lo solicitado

Grupo Constructor Los Muros, S.A. de C.V.

NO CUMPLE CON LO SOLICITADO

PT4.- (DESCRIPCION DE LA PLANEACION INTEGRAL).- Dentro del proceso
constructivo no lleva acabo una descripcidn integral ya que no menciona el
equipo que utilizara en la obra.

PT8.- (HISTORIAL DE CUMPOLIMIENTO SATISFACTORIO).- No presenta actas
de finiquito que garanticen la terminacidn satisfactoria de la obra.
PT11.- (CATALOGO DE INTEGRACION DE COSTOS INDIRECTOS).- No consideran
el personal adecuado a este tipo de obra.

Por lo cual la empresa fue omisa con los requisitos solicitados en las bases de
esta licitacion, encuadrandose en el apartado IV.- Causas de descalificacion de
la licitacidn en la fraccién IV1y IV12, y con fundamento en el articulo 73
numeral 4 Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, 92
fracciones IV y V del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de
Jalisco y sus Municipios, se desecha su propuesta.

Consorcio Constructor Adobes, S.A. de C.V.

NO CUMPLE CON LO SOLICITADO

PT4 (DESCRIPCION DE LA PLANEACION INTEGRAL).- El proceso constructivo no
es de tallado necesarios para este tipo de ejecucion
PT7.- (IDENTIFICACI()N DE LOS TRABAJOS SIMILARES).- No presenta contratos
que demuestre que haya realizado contratos andlogos a la presente obra.
PT9.- (TARJETA DE DESGLOSE DE BASICOS).- No relaciono los basicos que se
piden en las bases de esta licitacion.

Por lo cual la empresa fue omisa con los requisitos solicitados en las bases de
esta licitacidn, encuadrandose en el apartado IV.- Causas de descalificacion de
la licitacién en la fraccion IV1y IV12, y con fundamento en el articulo 73
numeral 4 Ley de Obra Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios, 92
fracciones IV y V del Reglamento de la Ley de Obra Publica del Estado de
Jalisco y sus Municipios, se desecha su propuesta.

Pamira Inmobiliaria, S.A. de C.V.

Cumple con lo solicitado

Coinba Construcciones, S.A. de C.V.

Cumple con lo solicitado

Premium Ingenieria, Proyectos y
Construccion, S.A. de C.V.

Cumple con lo solicitado

Enlace Ingenieria Aplicada, S.A. de C.V.

Cumple con lo solicitado

Constructora Pecru, S.A. de C.V.

Tlajomulco de Zuniga, Jal

|

| Z

| @ 3332834400 ) Higuera70,Cery

| o GobTlajomulco f, GobiemodeTlajomulco wwwilajomulco.gobmx

\ Cumple con lo solicitado [ /




Tla']%mulco | es tbyo

DIRECCION GENERAL DE OBRAS PUBLICAS

AREA RESPONSABLE:

LICITACION PUBLICA

DIRECCION DE LICITACION Y NORMATIVIDAD

DGOP-AP-MUN-R33-LP-079-23

Una vez evaluadas las propuestas técnicas se procedio a desechar las que “No cumplen” con los requisitos
solicitados, pasando a la siguiente etapa de evaluacidon econémica por el método de Tasacion Aritmética, en la
cual se determind quien seria el licitante ganador del contrato de obra publica o servicios relacionados con las

mismas.

EVALUACION TASACION ARITMETICA DE LAS PROPUESTAS ECONOMICAS

La presente solo procedid a evaluar las propuestas econdmicas cuya propuesta técnica resulto ser solvente por
haber superado la evaluacidn binaria, obteniéndose los siguientes importes:

N° > PERSONA F[SI,CA 0 JURIDICA IMPORTE DE PROPUESTA S/I.V.A
1 Obras Civiles Especializadas, S.A. de C.V.

2,112,334.29
2 Maquiobras, S.A. de C.V.

2,531,438.63
3 Enlace Ingenieria Aplicada, S.A. de C.V.

2,662,293.19
4 Constructora Mabay, S.A. de C.V.

2,723,457.05
5 Coinba Construcciones, S.A. de C.V.

2,735,905.29
6 Alquimia Grupo Constructor, S.A. de C.V.

2,920,175.81
7 Desarrolladora Glar, S.A. de C.V.

3,021,904.02
8 Pamira Inmobiliaria, S.A. de C.V.

3,043,552.97
9 Constructora Pecru, S.A. de C.V.

3,051,126.08
10 Velero Pavimentacion y Construccidn S.A de C.V.

3,067,567.43
1 Premium Ingenieria, Proyectos y Construccién, S.A. de

GV. 3,782,584.56

Se procedidé a realizar el desarrollo de la tasacion aritmética mediante la tabla respectiva, conforme a las

siguientes etapas:

I. Eliminacion por Rango de Aceptacion;

Il. Determinacion de precios de mercado;

Ill. Determinacién de insuficiencias;

IV. Eliminacion de propuestas insolventes; y
V. Determinacién de propuesta solvente mas baja, lo que no significa necesariamente la de menor precio.

.- ELIMINACION POR RANGO DE ACEPTACION

Importe promedio | S

2,861,935.61 |

Rango de aceptacion I 10%
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[ Méximo [ $ 3,148,129.17 | Minimo [$ 2,575,742.05 |
IMPORTES DESGLOSADOS DE LAS PROPUESTAS
COSTO DIRECTO :
; - s : v COSTO FINANCIAMIENT:
N° 'MATERIALES MANO DE OBRA MAQUINARIA Y EQUIPO INDIRECTO (o]
1 _ DESCALIFICADO . »
2 DESCALIFI( e v " DESCALIFICADO | DESCALIFICADO. | DESCALIFICADO |
3 $ 1,752,871.15 | $ 188,327.07 | $ 248,967.34 | $  199,545.99 | $  25,540.38
4 $ 1,904,458.75 | $ 212,227.61 | $ 210,962.07 | $  172,71151 | $ 8,751.26
5 $ 1,838,485.10 | $ 175,706.11 | $ 263,98259 | $  227,817.38|$  14,578.13
6 $ 1,801,834.70 | $ 263,400.47 | $ 261,413.84 | $ 20939841 |$  12,680.24
7 $ 1,823,691.97 | $ 308,048.56 | $ 27497166 | $  221,41752 | $  12,615.02
8 $ 1,811,33162 | $ 430,501.17 | $ 261,404.98 | $  252,827.01|%  14,593.22
9 $ 1,854,582.47 | $ 428,261.25 | $ 254,772.60 | $  241,07355 |$  14,033.71
10 $ 1,808,383.19 | $ 354,839.57 | $ 361,345.05 | $  265079.62 | $  10,563.56
11 'DESCALIFICADO |~ DESCALIFICADO ' _DESCALIFICADO | DESCALIFICADO | DESCALIFICADO
1l.- DETERMINACION DE PRECIO DE MERCADO
Promedio  [$ 1,823,051.51] $ 292,517.42 | $ 260,918.84 | $ 22534664 S  13,177.31
11l.- DETERMINACION DE INSUFICIENCIAS
COSTO DIRECTO
: » - v : - : COSTO FINANCIAMIENT
N | maATERIALES MANO DE OBRA MAQUINARIA Y EQUIPO INDIRECTO o
1 | DESCAUFICADO | DESCALIFICADO | DESCALIFICADO
D) DES( ~ DESCALIFICADO —  DESCALIFICADO | DESCALIFICADO | DESCALIFICADO |
3 $  70,180.36 -s 104,190.35 |-$ 11,951.50 |- 25,800.65 | $ -
4 $ $ 80,289.81 |-$ 49,956.76 |-$  52,635.13 [-$ 4,426.05
5 $ $ 116,811.31 | $ $ $ -
6 S  21,216.81 |-$ 29,116.95 | $ - |$ 1594823 ¢ 497.08
7 $ - |s = |is = 3,929.12 |-$ 562.29
8 $ 11,719.89 | $ $ $ $
9 $ $ -$ 6,146.24 | $ - $ -
10 -$ 14,668.32 | $ S S - S 2,613.76
11 DESCALIFICADO - ~  DESCALIFICADO : DESCALIFICADO | DESCALIFICADO | DESCALIFICADO.

Una vez determinados los valores de insuficiencia parcial, con la suma de las mismas se obtendra, en nimeros

IV.- ELIMINACION DE PROPUESTAS INSOLVENTES

absolutos, el valor de insuficiencia total de cada uno de los licitantes.
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V.- DETERMINACION DE LA PROPUESTA MAS BAJA







